шршііі.!ш щют 


Ціна гадовому издавію 5 руб- 
дей сь пересьмпою. 


Виходять два раза вь місяця. 
1 и 15 чнеель. 


1885 г. 


№ 20 15 октября. 



НАСТЬ ОФФИЦІАЛЬ 


1. ОПРШЛШЯ СВЯТ'&ІШАГІ) СИНОД* И РАШОРЯЖЕВІЯ ОБЕРТі- 
ПРОЙЇРОРА СВЯПИПАГО СВНОДА. 


0ть 21—31 августа 1385 года, за № 1676, о вьізові лиць для 
заміщеній священническихь вакансій вь иркутской єпархій. 

По указу Его їїмператорскаго Величества, Святійшій нрави- 
тельствующій Синоде слушали: нредставленіе иреосвящениаго ир- 
кутскаго, отч> 9-го іюля 1885 года, за № 1704, вь коемь, изьяс- 
няя, что, по недостатку кандидатові, свяіценства, ежегодно внпу- 
скаемихь изь иркутской духовний семинаріи, онь, преосвященний, 
нуждается вь образованномь духовенстві, ходатайствуеть о вьі- 
зові на службу вь иркутскую єпархію изь боліє многолюднихь 
єпархій пятнадцати лиць, нолучившихь полпое семинарское обра- 
зованіе, для заміщеній священническихь мість. Причемь преосвя¬ 
щенний Веніаминь просить, пе будеть ли признано возможншіь 
предоставить епархіальншіь преосвященнимь, изь єпархій кото- 
рихь будеть сділань вьізовь, сділать осмотрительньїй вьіборь 
между иміющими проситься вь иркутскую єпархію, чтобн отирав- 
кою недостойнихь не ввести напрасно вь расходь казну и не вн- 
нудить иркутское епархіальное начальство ходатайствовать о воз- 
враті порочннхь назадь, какь ато било прежде, при подобнихь 
визовахь. її, по справні, приказали: Вь виду встрічаемнхь 
иркутскимь епархіальннмь начальствомь затрудненій вь заміщеній 
священническихь вь єпархій вакансій, по недостатку кандидатові. 
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священства, Святійшій Синоді, опреділяетг: о содержаніи изгяс- 
неннаго ходатайства иреосвященнаго иркутскаго обгявить, чрезг 
„Церковний Вістникт. 11 , преосвящешшмь внутреннихг єпархій 
Россіи, сь порученіемг нмт. приложить особливую попечитель- 
ную заботливость по приглашеніш на службу вг иркутскую єпар¬ 
хію кант, остающихся безг містг вт. ихг епархіяхг окончившихг 
курс/ь семинарскихг воспитанниковг, я особенио тіхг изг нихь, 
которне во время ученія состояли на казенному содержаніи и 
вслідствіе того обязанн служить по духовиому відомству, такт, 
равно діаконовг и псаломщиковг изг окончившихг курс/ь. Обг 
изгявившихг желаніе отправиться вг Иркутскг преосвященнне 
иміїотг доносить Святійшему Синоду, для дальнійшихг со сто¬ 
рони онаго распоряженій относительно назначеиія таковьшг ли- 
цамь слідующихь по положенію прогонпнхг денегг и путеваго 
содержанія. 


Виписка изь утвержденнаго г. Оберь-ІІрокуроромг Св. Синод а. 
19-го декабря 1884 года, доклади Учвбнаго Комитета при Св. 
Синодгь , за № 482 , о составленномг надворньгт■> совптішкомг 
Всеволодомг Миропольскимь ^Курсів русской грамматики. При- 
міьнительно кг программгь II, III и IV классовг духовнихг учи- 
лищг“ (С,- Не тер бур і г , 1884 юда). 

Если можетг бить еще спорг, нужно ли и вг какой степени 
преподаваніе отечественпаго язика вг средне-учебннхг заведепіяхг 
обставлять и соировождать примірами и обгясненіями изг грамма¬ 
тики древнє славянскаго и древне-русскаго язика, то не можетг 
бить спора, должеиг ли преподаватель и тімг боліє составитель 
учебника русской грамматики йміть достаточно правильгшя и ясним 
понятія какг о древне-славянскомг, такг и о древне-русскомг язьїкі. 

У г. Мироиодьскаго вг зтомг отношеніи замітнн большія 
неточносте и недоразумінія. Судя по замічаніямг о словахг лтиь 
и втуне , на стр. 67, можно думать, что онг отличаетг древне- 
русскій отг дрєвне-славянскаго, но за то вг разннхг другихг мі- 
стахг онг видаетг сєбя мало свідущимг вг зтомг предметі, столь 
важномг для составителей учебниковг русской грамматики. 

Стр. 72. „На болгарскій язикг било переведено св. Писаніе 
и другій греческія книги. Сь принятіемг христіанства оти книги 
били привезенн вг Россію и положили основаніе нашей письмен- 
ности. Русскіе, при богослуженіи и вь важньгхг дгьлахг (курсивг 
у автора) употреблялп язикг и письмо отого дрсвне-славянскаго 
язика ^ язикг-—язика), а между собою говорили и писали о ді- 
лахг обнденной жизни природньшг своимг русскимг язнкомг. 
Зтотг язикг билг не одинаковг вг разиихг частяхг Россіи... Отг 
зтого произошло различіе между язикомь иисьменннмг, общимг , 
и язнкомг разговорннмг мгьстнимг. Письменний язикг, общій 
для всей Россіи, бйлг основанг на нравилахг грамоти церковно- 
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елавянской; таке каке ато бше язике мертвий, то оне не изміь• 
нялся , и письменность позтому могла сохранать своє однообразіе 
во всей Россіи. Разюворньгй же язнкт>, какт> живой , изміняется 
6 ременемг, ц биле и бьіваете вг разішхг містностяхг различншй. 
^тг отого одні и ті же букви и слова вт> разнихг містностяхг 
а роизносятся неодииаково. Чтоби избіжать, насколько возможно, 
отой розни па письмі, нужпо что-нибудь общее для всіьхг. До 
Ломоносова зто общее для всгьхг виключалось вг церковньїхг кни- 
гахь , а послгь нею общимь стала русская письменность (лите- 
ратура)“. 

Все ото місто обличаетг весьма неясння представленіа автора 
я о древне-церковно-славянском'ь и о древпе-русскомг язнкі и обг 
ихг письменностяхг. 

Говоря, что предки паши при богослужепіи и вь важнмхь діь- 
лахг употребляли язьгкг и письмо древне-славянскіе, авторе за- 
ставляегь думать, что оне не зпаегь или забиле, что договори 
Новгорода се киязьями, князей между собою, кпязей се иностран- 
ннми державами и властями, духовния завіщанія князей п част- 
нихе лице, весьма многія грамоти и увіщанія нашихе святителей, 
инокове (напр. св. Кирилла Білозерскаго) кназьяме и народу—на- 
писани на чисто русскоме, а вовсе не на древне-церковноме, или 
болгарскоме, или мертвоме язнкі, каке говорите авторе. Всі отп 
памятники возникли по впжнммь дгьламь. Самия неважньгя изе 
нихе духовний, купчія частньїхе лице писани ими конечно вь 
важітхь для нихь дплахг. По автору до Ломоносова у насе била- 
де только общеславянская письменность, а не бнло-де общерусской. 
-Зто совершенно невірно. Язике московскихе дьякове XVI—XVII в. 
представляєте собою замічательно внработанную и часто мастер- 
скую ріічь; ке ней близко іюдходите и язьіке множества памятни- 
кове нашей духовиой и світской словесности XVI и XVII в., явив¬ 
шихся и писашшхе ве восточной Россіи. 

Авторе забиле, что и церковно-славянскій язике нзмінялся 
се теченіеме времени и но містностяме. Славянскія рукописи, пи- 
санпьія ве Болгарії!, Сербіи, на Руси, отличаются своими містними 
особенностями, да и церковно-славянская письменность зтихе стране 
ве XV—XVI в. бьіла иная (ве отвошеніи язика), чіме ве XI— 
XII вікі. 

Стр. 41: „кто (древне-слав. кето), что (др -сл. чьто)“ ...іЬій. 
„ееи, сія... образовались изе древ.-слав. сь и указат. и пр. 
Стр. 116: „вь древне-славянскомь язьгюь зтн глаголи употребля- 
ются и безе ся (каять ) и се частицею ся , но отдільпо (ся ка- 
яти) 11 . Авторе, отділяя туте древне-славянскій оте русскаго, оче¬ 
видно не знаєте, что кето, чьто, сь, си, ся били и ве древне- 
русскоме, а отдільное употребленіе и при томе ве началі возврат- 
наго ся и глаголове ве роді ся канти существовало не только 
ве древнеме, но и ве староме русскоме, сохраняется ве малорос- 
сійскоме и во всіхе живьіхе славянскихе нарічіяхе. 
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Стр. 43: „оть сей сохранился древн. дат. пад. вь вираженій: 
ео сьояси; вин. пад. вт> вираженій по сю пору“. 9то уже совсінь 
нехорошо для курса русской граиматики. Во евояеи-си дат. пад., 
но только не містоименія указательнаго сь, а возвратнаго илн 
личнаго ся (древ.-слав.) илн древне-русскаго ся. 

Стр. 14: „зуби. д сиягчается вж ж и жд— суді», сужу, суж- 
деніе“... ібісі, „т переходить вь ч; напр. отвіть—отвічать 11 . Если 
д смягчаєтся вь ж, то и т смягчается вг ч, а не переходить. 
Слідовало отмінить коренное отличіе русскаго оть древне-славяп- 
скаго язика вь смягченіи зубнихь. Прнводя туть оюд, авторь 
опять обличаеть большую пебрежность ,—жд нрииадлежить исклю- 
чительно древпе-славянскому язику и всі; подобния у нась слова 
суть кнпжнаго происхождепія: рождепіе, сужденіе. 

Стр. 14: „древпе-славянсвое сочетаніе звуковь гт и кт превра- 
щается вь русскомь вь чь, напр. могти— мочь, текти— течь“... 
Древяеславянскія форми не могти—а мощи , спиш. 

Стр. 7: „буква щ, образованная изь древпеслав. шт (дьштерг» 
вь церковно-слав. язнкі дщерь, дщи)“... Авторь не знаеть, что 
древлесл. имен. над. дьщв, а не дьщерь. 

Стр. 45, прим. 1: „буква б нередь ть измЬпяется вь с 
гребу—гресть 1-1 ... Зто совсіїмь невірно. 

Стр. 66: „наруж'Ь, снаружи... произошли изь древне-слав. 
слова ружа“. Слова чисто русскія. Да и вь древне-славянскомг 
такого слова не бнвало и бить не могло, а єсть рагь, и предпо- 
лагается рягняти, ибо у словинц. напр. єсть слова ге^поіі, трес- 
каться, ге§а (ряга) третина. 

Стр. 45: „.. об—у—ть (древпе-слав. у—ти) 11 . Вь древне-слав. 
пам. оути отд'Ьльно также не встр1;чается, какь и вь русскомь 
язикЬ (разуть, обуть), а єсть вь лит. аиіі. 

Стр. 28: „слово —людь древпе-слав. собират. имя, означавшеє 
людей вообіце, склоняется по образду Русь; теперь само оно не 
употребляетея, а только множественное оть него—люди 11 . Слова 
ліодь не било, а било и вь древне-слав. и вь древне-рус. язик г Ь 
слово людь, какь ішііется у нась и теперь. Множественное люди 
не могли бить оть людь, какь не било и Руси (множ.) оть Русь. 
Множ, било людин. (имен. пад.) и вин. люди. 

Стр. 129: „слова узи и вязать иміють общій корепь вяз. Вь 
слов'Ь узи норенной звукь в отпаль также, какь онь отпаль вь 
словахь ободь , облако и . 9то совсЬмь невірно. Еорню в вовсе не 
припадлежить, и вь слові узи в не отпадаль. Срав. язькь, лат. 
ап@;и$іи8, гр. лит. анкзгіаз. 

Авторь всего больше потрудплся падь синтаксисомь. Онь 
осуждаеть существующіе учебники синтавсиса за обиліе названій 
(„предложенія назнваются полннми, пеполннми, раопространенннми, 
иовіствовательннми, вопросятельннми, вносннми, вводними, вста- 
вочннми, личними, безличннми, простими, сложними 11 и т. д. стр. Т). 
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Но и у автора названій и діленій немало. Такт, сложньгя пред¬ 
ложенія по способу сочиненгя , или также состави/,гя раздЬляются 
у него на: 1) предложеніе усилительное, 2) посліьдовательное, 3) 
раздробительное, 4) пропшвоположное , 5) раздіьлшпельное, 6) 
причшшое , 7) заключительнее ; а сложньгя предложенія по спо¬ 
собу подчиненія раздЬленн у него па: 1) подлежащее придаточное 
предложеніе, 2) придаточное опредЬлительное предложеніе, 3) при- 
даточння дополнительния предложенія, 4) придаточное предложе- 
піе образа дЬйствій, 5) придаточное предложеніе образа дЬйетвія 
изгяснительное, (5) придаточное предложеніе образа дЬйетвія срав- 
нительное, 7) придаточное предложеніе образа Д'Ьйствія уступитель- 
ное, 8) придаточное предложеніе условной причини, или условное 
предложеніе, 9) придаточное предложеніе причини, или иричинное 
предложеніе, ЗО) придаточішя предложенія обстоятельства цЬли, 
или предложенія конечньїя, цЬлевьіл, 11) придаточнмя предложенія 
обстоятельства мЬста; 12) придаточнмя предложенія обстоятельства 
времени, или временнмя предложенія. Если прибавить к г ь атому, 
что предложенія, составлешша но способу сліянія, или предложе- 
нія слитішя, раздЬляются в'ь свою очередь па: 1) предложеніе 
слитное сг нЬсколькиши иодлежащими, 2) предложеніе слитное сг 
нЬсколькими сказуеммми при одномг иодлежащемг, 3) слитное 
предложеніе изг пЬсколькихг дополиеній при одномг подлежащем'ь 
и сказуемомг, 4) слитное предложеніе изт> разинхг обстоятельствг 
при одномг подлежащем'ь и сказуемомг, 5) слитное предложеніе 
изг пЬсколькихг однороднихг опредЬленій, 6) скрнто-слитиьін 
предложенія. Итого двадцять пять разинхг предложеній. 

В'ь виду вншеизложеннаго Учебннй Вомитет'ь не находитг 
возможишіг одобрить вншепоііменованиші труді, г. Миропольскаго 
в'ь качествЬ учебнаго руководства по русскому язику для духовннхг 
училищ'ь, но, принимая во вниманіе, что означеипое сочипеніе Ми¬ 
ропольскаго заключаегь вг себЬ много матеріали, полезнаго для 
изученія русскаго и церковно-славянскаго нзиковг, Учебньїй Коми- 
тетг полагалг бн допустить „Курсь русской грамматики“ г. Миро- 
польскаго кг пріобрЬтенію вг библіотеки духовішхг училищг, какг 
пособіе для преподакателей при прохожденіи вми курса русско-сла- 
вянскаго язика вг сихг учебішхг заведеніяхг. 


Виписка изь утвержденнаю г. Оберь-Прокуроромг Св. Синоди, 
11 іюня 1885 і., /журнали Учебнаго Комитета при Св. Синоди, 
за № 193, обг издаваемомь вг Варшаві/, подь редакцією профес- 
сора Императорскаю Варшавскаго университета Алсксандра 
Смирнова журналів, подь названіемг: „Русскій Филологическій 
Впстникь 11 (за пять лить; 1880-1884 її.). 

ПовойвнВ профессорг варшавскаго университета Колосовг, 
оставившій по себЬ ирочпую память, какг изслЬдователь русскихг 
нарЬчій и говоровг, возьімЬлг добрую мисль создать особмп фидо- 
логичесяій органг, вг которомг могли би находить мЬсто изслЬ- 
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дованія и замітки, иміющія непосредственное отношеніе к г ь рус- 
ской и славянской филологіи, понимаемой вч, обширномч, значеній. 
Потребность такого органа ощущалась уже давно; ей удовлетворяли 
отчасти издапія II отділенія академій наукч,, поміщавшія на своихч, 
страницахч, матеріали и изслідованіа боліє обширнаго обч,ема, п 
издаваемнй вч, Воронежі г. Хеванокимч>,журналч>, подч, заглавіемг: 
„Филологическія записки". ІІо ни тотч,, ни другий оргапч, не били 
всеціло посвящени русской филологіи, которая в’ь настоящее 
время, благодаря все боліє и боліє увеличивающемуся числу уче- 
нихг, ею занимающихся, пріобріла право на самостоятельное су- 
ществованіе и нуждается вч, такомч, повременномг изданіи, кото- 
рое сч, одной сторони знакомило би всіхч, интересующихся ею сч> 
современннмч, ея движеніеігь и развитіемч, и сі другої! — давало 
би місто и возможность для поміщенія, сравнительно, небольшихь 
по обгему сообшеиій и замітокв. Удовлетворнть зтоіі нотребности 
и взялся профессорч, іїолосовч, и основанний имч, журналі,, всту¬ 
пившій нині вч, 7 годч, существовапія, уже зтимч, самимч, свиді- 
тельствуетг о томч,, что онч, удовлетворяетч, нотребности филоло- 
гпческой нублики и поддерживается ея внимапіем'ь. И вниманіе 
зто вполні заслуженно потому, что разсматриваемий журналі єсть 
изданіе серьезное, стоящее на висоті современной науки и помі¬ 
стившеє на своихч, страницахч, мпого вндающихся изслідованій и 
цішшхі матеріалов'ь. 

Сообразно сч, широкимч, пониманіемч, филологіи, какі науки, 
возсоздающей всю жизнь извістиаго народа или плекени, и про- 
грамма Филологическзго Вістника широка, вміщая вч, себі: язнкі, 
народную поззію и древнюю литературу славянскихі племені, пре- 
имуіцественно же русскаго парода. Дашшя из'ь зтихі областей 
груипируются ві журналі но тремі отділам'ь: а) матеріалі; б) 
изслідованія и замітки и в) критика, библіографія, научная хро- 
нива. Кромі того, кч, каждой книжні журнале присоединяется ні- 
сколько листові педагогическаго отділа, вч, которнй входяті: а) 
статьи о преподаваніи русскаго язика и словесности вч, учебннхі 
заведеніяхі, преимущественпо вч, среднихч,; б) критика учебниковч, 
по зтимч, предметами; в) пробние листи новихч, учебиикові по 
язику и словесности, и г) разння нзвістія и замітки, иміющіа 
отношеніе кч, преподаванію язика и словесности. 

Сообразно такой постановкі программи, содержаніе представлен- 
них'ь на разсмотрініе книжекі Филологическаго Вістника можеті 
бить сгруипировано по слідующимі отділамі: 

а) Общая лингвистика, вг которую входятч, какі физіологи- 
ческія наблюденія наді звуковими явленіями человіческой річи, 
тагь п исихологическія теорій, особенно развившіяея вч, посліднее 
время; сюда же относятся и наблюденія надв вокалпзмомч, у раз- 
личннхі народові, преимущественно у славяні. Вч, числі статей 
и замітокв, относящихся кь атому отділу, можно указать на 
статью Аішеля: иісколько слові о новійшемі нсихологическомі 
направленій язикознанія; Богородицкаго: зтюді по психології! річи; 
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его же: о морфологической абсорпціи; Александрова: зтюді о річи 
дітей и т. д. Особенно много статей и замітокі посващено нвле- 
ніямі вокализма вь индо-европейскихч, язикахі и преимущественно 
в і язьїкахі славянскихі, равио каїгь и явленіям'ь консовантизма. 
їїз'Ь зтихі статей можно указать на ряді изслідованій г. Брандта, 
стяжавшаго се61: почетную извістность вч. області! исторіи зву¬ 
кові вь славянскихі нарічіяхі, на статьи г. Богородацкаго, Кру- 
шевскаго (о гуп!;) и т. д. Изі всіхі зтихі изсл'Ьдованій чита- 
тель винесегь много фактовч, любоїштішх'ь и обгясненій нравдо- 
подсбньїхі и остроумньїхі. 

б) ІІе осталась безі разіясненін и морфологія славянскихі 
нарічій: такі г. Брандту нринадлежаті статьи: о личннхі иастав- 
кахч, славянскаго глагола, обч. аористахі, г. Соболевскому—о сла- 
вянском'ь имперфекті и т. д. Особенно ліобопьітньї работи атого 
послідняго ученаго (изслідованія вч, области русской грамматики, 
греко-славяпскіе зтюдьі), показнваюіціи ві нені человіка зиаю- 
щаго, остроумнаго и даровнтаго, отч> котораго русская филологія 
вг праві ожидать изслідованій серьсзішх'ь и каиитальннхг. 

в) Немало данньїхі приведено вч, книжкахі Филологнческаго 
Вістника и относительно отдільпьіхі говорові и нарічій русской 
земли: данньїя зти состояті или вч, перечисленіи фонетическихі и 
морфологическихч, ихі особенностей, или в г ь примірахі и образ- 
цахі зтихі говорові и нарічій: такі г. Аппель сообщилі свои 
наблюденія наді древне-польскимі язикомч, и наді білорусскимь 
нарічіемі, г. Халанскій представилі образцм народнаго говора 
южной части курской и сіверной—харьковской губерній, г. Благо- 
вЬщенскій—черш народнаго говора нікоторьіхь містностей туль- 
ской губерній, г. Александрові—изслідованіе о моймачинскомі 
нарічій, г. Соболевскій—два древнихі пааятника галицко-вольш- 
скаго нарічія, г. Недешеві—историческій обзорі звуковьіхі и 
морфологическихі особенностей білоруескихч. говорові и т. д. Бо 
всьхі зтихі изсл’Ьдованіяхі и заміткахі содержнтся немало инте- 
респмхі данньїхі относительно русской діалектологіи, могущихі 
представить матеріалі для уяснеиія нікоторьіхі особенностей ве- 
ликорусскаго говора. Нельзя обойти шолчаніемі дві статьи, пред- 
ставляющія попички общаго свода дашшхч, изі упомянутой обла¬ 
сні, статьи, изі коихч, одна оч'носится кі язику русскому—Л. Л. 
^матеріали для характеристики нарічій и говорові русскаго язмка“, 
другая —кі нарічіямь славянскимі. Особенно важна и любопмтна 
зта посл'Ьдпяя, представляющая лекція покойнаго Григоровича по 
славянскимі нарічіямі. Хотя в г ь настоящее время матеріали и 
разработка нхі увеличились и ушли впереді, одпако и при тене- 
решнемь состояніи науки лекціи зти заслуяіиваюті внимательнаго 
изученія, какч, прекрасная ноіштка свести кі одному всі разио- 
образішя особенности нарічій миоговітвистаго славянскаго пле- 
мени; для учителей русскаго и славянскаго язикові лекцій зти 
будуті весьаа нолезиимч, пособіемі. Заговориві о Григоровичі, 
уномяііемі, что ві разбираемьіхі книжкахі поміщені и другой 
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изг читанннхг имг курсовг — славанскія древности, не меніе важ¬ 
ний и любопнтньїй, чімг предшествующій. ІІаконецг тутг же о- 
міщенг и планг путешествія Григоровича по славянскимг землямг. 
Извістно, какую громадпую важность вг наукі елавяновідінія 
им'Ьло путешествіе Григоровича, ироникшаго вг отдаленнійшіе и 
ночти неизвістіше уголки славянства вг Руиеліи и извлекшаго 
оттуда богатня сокровиїца; извістно также, что отчегь его обг 
зтомг путешествіи, напечатанннй подг заглавіемг: Путешествіе по 
Европейской Турціи, по причинамг отчасти отг автора не зависів- 
шимг, появился вг далеко неполномг виді, позтому знайомство 
ег первоначальньїмг планомг его путешествія представляетса вг 
внсшей степени важньїмг и поучительнимг. 

г) Еакг и слідуетг ожидать отг филологическаго органа, 
имг отведено значительиое місто статьямг, посвященнимг исторіи 
язика и его памятниковг, иреимущественно вг области славянства: 
такг ми видніть цілий рядг замітокг и наблюденій г. Соболев- 
скаго (изслідованія вг области русской грамматики, греко-славян- 
скіе зтюди, стихотвореніе Еонстантина Болгарскаго), Еочубинскаго 
(славанскія рукописи пештскаго музея), Петрова (рукописная четья 
1897 г. занадно-русскаго происхождепія), Будиловича (варшавскій 
листокг изг церковно-славянскаго Евангелія русскаго письма 
XI—XII вв.), Грота (нісколько вновь пріобрітешшхг руконисей 
народной библіотеки вг Белграді), Горожанскаго (хожденіе игумеиа 
ІІареенія во св. землю—восьма люботштное), Макушева (рукопись 
сербскаго деспота (Зтефапа Лазаревича 1421; о ігЬкоторнхг памят- 
никахг старо-чешской письменности, открнтихг Иатерою—статья 
интересная по затронутому вг ней вопросу о иодділкі литератур- 
ннхг памятниковг старо-чешской письменности) и т. д. 

д) Есть также вг разешатриваемомг журналі, повитки и си- 
стематическаго изложенія грамматическихг явленій, освіщешшхг 
и разгяспенннхг путемг сравнительнаго метода - , кг такимг при- 
надлежатг Богородицкаго: курс/ь грамматики русскаго язика, Бо- 
дузна-де Еуртеие: нікоторьія отділн сравиительпой грамматики 
славянскихг язиковг и др. 

е) Немало собрано матеріаловг и по народной жизви и поззіи 
русской и славянской. Первое місто между статьями, имг посвя- 
щенними, принадлежитг изслідованіямг проф. Потебни: замітки 
зтимолопіческія и о народної! поззіи, обгясиеніа малорусскихг и 
сродньїхг иісєігь, обзорг позтическихг мотмвовг колидокг и ще- 
дровокг. Ліобоиитння данния сообщенн и вг статьі Ящуржик- 
екаго: лирическія малорусскія пісни, иреимущественно свадебньїя, 
сравнительио с/ь великорусскими, и Брайловскаго: похороніїьія при- 
читанія южнаго кран, изг коихг нослідняя служить прекраснимг 
доіюлненіемг кг извістпому труду Е. Барсова, посвященному по- 
хоронннмг причитаиіямг сівернаго края. Ег зтому же отділу от- 
посятся многочислешшя статьи и замітки Халанскаго о народной 
литературі, о бнлинахг, о сербскихг народішхг пісняхг и т. д. 
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В'ь отділі критики Филологическій Вістникь знайомить 
своихь читателей сь вндающимися явленіями филологической ли- 
тературьі, какь отечественной, такь и иностраиной, какь относя- 
щейся кь славянс.кой, такт, и относящейся кь общей, класспческой 
и ромапо-германской филологіи; рецензій большею частіш кратки, 
но составлени умілою рукою и дають поняті?,, пакт, о (-одержаній 
книги, такт и обь ея научномь значеній-, ни одпо, сколько-шібудь 
видающееся СОЧИНЄНІЄ ПО филологіи, ПЗЬ вьшіедшихч. вь дослід¬ 
неє время, не обойдено молчаніемь, и отділь критики Филологи- 
ческаго Вістника дасть читателю обстоятельное понятіе о движе- 
ніи филологической науки. 

Вг отділі педагогическомь обращають на себя вниманіе 
статьи иісколькихь педагоговь (гг. Білорусова, Муретова, Бар¬ 
сова, Соломоновскаго), посвящешшя вопросу о письменпнхь упраж- 
неніяхь учениковь по русеному язику, статьи про®. Будиловича: 
о гіреподаваніи отечественнаго язика вь нашихь гимназіяхь, Исто- 
мина: кт вопросу о практическихь занятіяхь по русскому язику, 
Ящуржиискаго: методт преподаваиія русской словесности. 

При богатстві еодержанія бившнхь па раземотрініи книжекь 
Филологичеекаго Вістника, вг которнхг преподаватели русекаго 
язика и словесности найдуть для себя много какь указаній прак- 
тическаго характера, такт и научннхь рішеній вопросовь, входя- 
щихь вь кругь ихь спеціальннхь занятій, представлялось би 
вполні справедливнмь одобрить 0ТИ книжки для пріобрітенія вь 
фундаментальния библіотеки духовнихь семинарій, какь пособіе 
для наставниковг русекаго язика и словесности. Для учеиическаго 
чтенія журналь зтоть не пригодень, какь но его чисто ученому 
характеру, такі, и потому, что ереди образцовь народної! поззіи 
єсть нікоторие, знакомство сь коїши дітей представляется неудоб- 
ншмь (наир. 1881 г. № 2, стр. 25В и др.). 

Вг виду вьшеизложениаго, Учебянй ІІомитеть нолагаль би 
издаваемнй вь Варшаві подь редакцією профессора Императорскаго 
Варшавскаго университета А. Смирнова журналь, подь названіемь: 
„Русскій Филологическій Вістникь“ (за 1880—3884 гг.), одо¬ 
брить за упомянутне годи, дла пріобрітенія вь фундаментальния 
библіотеки духовнихь семинарій, какь пособіе для гіреподавателей 
русекаго язика и словесности. 


II. ОТІ ХОЗЯЙСШННАГО управленій при св. синодь. 

Оть Хозяйственнаго Управленія при Св Синоді духовньїмь конси- 
сторіямь, правленіямь и правленіямь духовно-учебньїхь заведеній. 

Управляющій министерствомь внутреннпхь діль увідомиль 
о виході вь світь четвертаго прибавленій кь почтовому дорож¬ 
нику, изданія 1880 года, обь изміненіяхь кь направленій почто- 
внхь трактовь и платі прогонова,, нослідовавшихь сь 1 марта 
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1884 года по 1-е апріля сего года, присовокупива, что прибав- 
леніе зто правительствешшя учреждепія и лица, находящіяся ва 
С.-ІІетербургі, могута получать иза зкзекуторской части главнаго 
управленія почта и телеграфова, по 15 к. за екземпляра, а ино- 
городньїя учрежденія и лица за означеішое прибавленіе должнн 
вносить в'Ь містина казначейства по 26 к. за зкземпляра, считая 
ва том а числі пересилку; квитанцій же, полученньїя изг казна¬ 
чейства во взносі денега, доставлять ва зкзекуторскую часть глав- 
наго управленія почгь и телеграфова, са точішма указааіема 
адреса, по которому должно бьіть вислано прибавленіе. 

Хозяйственное Управлепіе сообщаета о села духовншіа кон- 
систоріяма, правленіяма и правленіяма духовно-учебниха заведеній, 
для надлежащаго свідінія и распоряженія. 

— Хозяйственное Управлепіе, по распоряжепію г. Обера-Ироку- 
рора Святійшаго Синода, покорнійше просита редакцій епархіаль- 
ниха відомостей- сділнть распоряженіе, чтоби поміщаемия еже- 
недільно ва неоффпціальной части „Церковнаго Вістника" публи- 
каціи о книгаха, продающихся ва синодальниха книжниха лавкаха 
(ва С.-ііетербургі и Москві), ва видаха большаго распространенія 
иха среди духовенства и народа, своеврсмепно перепечатнвались 
ва епархіальниха відомостнха. 


Ва синодальниха книжньїха лавкаха ва Москві и С.-Петербургі 

(ва Москві ва зданій синодальної типографіи, ва С.-Петербургі 
ва зданій Святійшаго Синода). 

имшотся вь продажів сліьдующія книги: 


Статей изг твореній св. Димитрія, митро¬ 
полита ростовскаго. гражд, печ. ва бум. 

Молитви исповіданія ка Богу ота человіка, 
полагающаго спасеній начало. 

О исповіданіи гріхова и св. причащеній 

Внутреиній человіка ва кліти сердца своего 
уединеоа иоучающся и молящся втайні. 

Богомисленное размишленіе о пресвятиха стра- 
стяха Господа нашего Іисуса Христа. 

Ділованіе рана Господа пашею Іисуса Христа 

на всякій день. 

За что Бога благодарити. 

Діла богоугодний. 

Богодуховное наставленіе христіанекое. 

Врачевство духовное на смущеніе помислова. 

Содержаиіе сей брошюрьі составляюта: храткія 
назиданія христіанину и указаній ему способова 
ка огражденію себя ота снущенія худими поми¬ 
слами. 
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Алфавитг духовний , церков, печ. вт> буя. — „ ЗО „ 

гражд, печ. вч> бум. — „ ЗО „ 
Книга сія, содержащая краткія наставленій о 
вірі и правственности христіанина, принадлежитг 
кг наиболіе распространенньшг вь среді любителей 
духовно-нравствегшаго чтенія, каїгь вч. настоящемг 
полномг ея составі, такт» и в'ь отдільннхг статьяхг. 
Заключительная статья „Алфавита духовнаго® .Діять 
стихословій рачительнаго кг Богу вопіенія“, состав- 
ляет'ь особенно замічательннй образецг молитвениаго 
обращенія кг Богу или благоговійнаго сг Нимг со- 
бесЬдованія. 

Отдпльньїя броитрм мзг сей книги: гр. печ. 
вг 16-ю д. и вг бумажн. кор. 

Духовний алфавитг. О еже точію о едипомг 
Господі радоватися подобаетг, а не о тліннихг міра 

сего вещахг. — „ 2 „ 

О еже всегда каятися и плакати о согрішеніяхг 
своихг вг юдоли сей плачевній. О еже блюстися 

сміха, празднословія же и кощунствг. — „ 2 „ 

О еже не зіло свербіти вг скорбпьіхг. О еже 
не сребролюбствовати, но на Бога точію здипаго 

пмі,ти упованіе. — „ 2 „ 

О еже не гордитися ни єдиною вещію вг віці 
семг. О еже блюстися во всіхг вещахг суетнаго 

велехваленія. — „ 2 „ 

О еже не гніватися и не намятозлобствовати 
ни на кого-же. О еже не завидіти кому ни во единой 
вещи сего міра. О еже предпочитати постг и иміти 

во веемг воздержапіе. — „ 2 „ 

О еже не уязвлятися лицамп, и не порабоща- 
тися похотію плотскою. О еже памятствовати всегда 
смерть и не прельшатися тлінними еего міра вещьми. 

О еже не осуждати кого инаго, но паче своя зріти 

злая. — „ 2 „ 

Второй томь „ Собранія мтьній и отзмвовг Филарета 
митрополита московскаго и коломенскаго по учебньїмг и церков- 
но-государственньгмь вопросамь “. 

Вь зтомг томі, обнимающемь время сг 1819 по 1839 годи 
поміщено 113 статей, изг коихг многія иредставляютг важний 
интересг. Сюда относятся мнінія и записки митрополита Филарета 
о проектахг образованія вг духовннхг и світскихг училиіцахг и 
обг истинннхг нуждахг духовнаго званія и духовнаго образованія; 
о средствахг противг недостатка вг достойинхг приходскихг свя- 
щенникахг; о способахг кг улучшенію матеріальиаго состоянія 
духовенства; о платі за треби; о проекті налога на содержаніе 
духовенства; о расколі п средствахг противг его распрострапепія; 
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о бракаха, и аг особенностіт переписна са князем. Голицинммг о 
бранії флигель-адаютанта Мансурова; мн'Ьиія по діілу оба возсо- 
единепіи уніатова; разбора ученія о главенстві; панн. 

Примічательпи и обстоятельнне разборн книга и сочиненій 
разнаго рода; ва особенности разбора кпиги „0 долашостяха чело- 
віка и гражданина" и „[Історій росеійской ієрархій 11 . Ц-Ьна ва пе- 
чатной обложнії 2 руб. 

Тама же ііродается першії томь „Собранія митній и отзм- 
вова Филарета митрополита мооковскаго по учебннма и церковно- 
государственннма вопросама 11 , содержащій 132 статьи и обаемлю- 
щій время са 26 января 1809 года по 15 марта 1819 года. Цііна 
І тома, ва печатпой обложнії 2 руб. 

Цвіьтьг изг сада , св. Ефрема Сприна, гр. печ. 

ва бум. — „ 6 „ 

(Краткія назиданія христіанину, заключающіяся 
ва 39 небольшиха извлеченіяха иза твореній св. 

Ефрема). 


Сг разріьшенія Св. Синода духовньгмг учреоісденіямг и ли¬ 
нам,ь, а равно блаютворительнимг обществамг , вьтисьгвающимь 
синодальний изданія не для торговихь ціьлей , а вг видахг бла- 
готворительнаго снабженія тиковими изданіями народи по воз- 
можно дешевить цгьнамг, дплается 10°/о уступна , сг даровою 
пересилкою книгь, но сг тіьмг , чтобьг таковия тркбованія дп- 
лаемьг били за наличньгя деньги и притомь на сум му не менпс 
25 руб. вг одинь разг; книгопродавцамг оюе, а равно и прочимг 
міьстамг и лицамг , при покупки синодальнихг изданій за на¬ 
личньгя деньги и на сумму не мешье 25 руб. вг одинь разг, дп¬ 
лается 10° /о уступна , безг даровой пересилки. 


III. РАСПОРЯШЕНІЯ И ЙЗВЩЕНІЯ ПО ЕПАРХШ. 

0 принятіи м4ра протива безаименньїха писема и пасквилей. 

Всліідствіе предложенія Его Високопреосвященства, Високо- 
преосвященіїайшаго митрополита Платона, о принятіи мііра про¬ 
тива присьілаемнхь Епархіальному Начальству безаименньїха ііи- 
семь и пасквилей, Кіевская духовная Консисторія опредіїленіема 
своима, утвержденньша Его Внсокопреосвященствома 24 августа 
1885 года, постановила: Для прекраіценія значительпо ва по- 
сл’Ьдпее время развитаго, ва Кіевской енархіи, нисаиія лицами 
духовнаго званій и другиха сословій безаимешшха писема и пас¬ 
квилей, не приносящаха никакой пользн и нозорящиха духовен¬ 
ство, Консисторія прнзнаета необходимьіма: 1) Согласно 300 ст. 
XV т. ч. 2, изд. 1876 г., не чинить по безаименннма письмама 
никаного ді.лопроизводства, оставлять иха беза посліідсгвій и 
уничтбжать; 2) предппсать благочинннма а) внушнть подв’Ьдом- 



ствевньїиг причтами, а чрезь нпх г ь ц прихожанамг ихг, всю про- 
тивозаконноеть її безцільность составленія и податі безгименннхг 
просьбг и жалобг, всю низость и безчестность, неприлпчіе п пс- 
стьідность такихг ноступковг для всякаго христіанина, а тімг 
боліє для лиць духовиаго званія, и всю отвітственіюсть по за¬ 
кону вг случаі откритія виновнаго, б.) обгявить всімг, что всі 
ті прошенія, жалобьі и заявленія на имя Епархіальнаго Началь¬ 
ства, вч> которнхг не означено сг точностью званія, имени и фа- 
миліи составителей и переписчиков'ь ихг, а также не указано міста 
жительства, на основаній 206 и 224 ст. X т. Ч. II св. закон, бу¬ 
дуть оставляеми Епархіальньїмг Начальствомь безг всякаго діло- 
производства, и в) внимательно слідить, чтобьі никто изг подві- 
домаго имг духовенства не занимался составленіемг безгішенньїхг 
доносовг, и о заміченннхг и изобличенннхг вг такихг низкпхг 
и безчестннхг поступкахг доносить Епархіальному Начальству для 
преданія суду по всей строгості! законовг и 3) для большаго ус- 
піха вг семг діді, напечатать вг Епархіальннхі. Відомостях!, 
пастнрское вразумленіе тімь, кой посилають другими безгимен- 
ньія письма, составленное Внсокопреосвященпійшимь митрополи- 
том'ь Платономг *). 


Исключеніе исправляющаго должность псаломщика изь клира. 

Кіевская духовная Консисторія, разсмотрівт> діло о дьячкі 
с. Дубовьіхі> Мехарииеції, бердичевскаго уізда, постановила и Его 
Вьісоконреосвященство 5 сентября 1885 года утвердилг: Такт, кагь 
слідствіемг обнаружено, что назначеними 19 сентября 188В года 
исправляющимг должность псаломщика при церкви с. Дубовнхг 
Мехаринецг, Поликарпь їїогорскій предается пьянству, неисправенг 
по должиости, вмішивается вг діла крестьянг и дерзкато неужив- 
чиваго характера, то Ноликарпа Погорскаго, какг оказавшагося но 
своєму поведеній) и характеру не соотвітствующимг должиости 
церковнаго служителя, исключить изг клира и місто псаломщика 
при церкви села Дубовнхг Мехаринецг обгявить праздньїмг. 


Исключеніе дьячка изь клира. 

Опреділеніемг Кіевскаго Епархіальнаго Начальства, состояв- 
шимся 2—22 сентября сего года, постановлено: Дьячка села Рос- 
сошекг, уманскаго уізда, Ефрема Левитскаго за грубость и дер- 
зость вь отношеніи кг своєму настоятелю, за пьянство и драку 
вг шинкі, за возбужденіе нрихожанг противг священника Алексія 
Левитскаго, за подстрекательство крестьянина Барченка кь подачі 


*) Напечатано вт, 18 № „Кіевскихт, Епархіальпнхт, Відомостей" за па- 
стоящій годт>, вт, неоффиціальной часта. 
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неосновательїшхи. жалобі, на священника Левитскаго и за состав- 
леніе и подачу подложнаго прошенія огь имеви прихожанн. о руко- 
положеній его во діакона, на основ. 186, 187 и 191 ст. уст. Ду- 
хов. Коноисторій. исключить изп, клира и причетническое МЬСТС 
при церкви села Россошеки., уманскаго уЬзда, обгавить праздішми., 
и о таковоми, опредЬленіи обгявить духовенству Кіевской єпархій 
чрези, епархіальння вЬдомости для удержанія другихн, церковно- 
служптелей огь подобньїх'ь поступкови,. 


Движенія по епархіальной службі. 

11 августа 1885 года, священники, с. Городка, бердичевскаго 
уЬзда, Степані. Новохатскій умерь. 

20 августа 1885 года, протоієрей: г. Звенигородки Ипполить 
Таціевскій и г. Липовца Петри. Марковскій перемілцеїш одиип. на 
мЬсто другаго. 

16 августа 1885 года, священника с. Мелень, радомнсльскаго 
уЬзда, їїиколай Буткевичг, согласно прошенію, уволені заштаті. 

15 августа 1885 года, заштатній священники, с. Койловви, 
сквирскаго уЬзда, Евграфи. Ципріановичі умері. 

29 августа 1885 года, окончившій курси Кіевской духовной 
Семинаріи Йвани. Любецкій рукоположени, во священника кь церкви 
с. Кичкарей, радомнсльскаго уЬзда. 

1 сентября 1885 года, окончившій курси. Кіевской духовной 
Семинаріи Евфими. Лавлековскій рукоположени. во священника ки> 
церкви с. Иодорожпяго, чигиринскаго уЬзда. 

1 сентября 1885 года, студенти, Кіевской духовной Семинаріи 
Романи, Витвицкій рукоположени. во священника ігь церкви села 
Литвиновки, таращанскаго уЬзда. 

25 августа 1885 года, окончившій курси, Кіевской духовной 
Семинаріи беофили, Татаровг рукоположени, во священника ки. 
церкви села Хилекі, каневскаго уЬзда. 

30 августа 1885 года, окончившій курси. Кіевской духовной 
Семинаріи Йвани, Ильяшевичп, рукоположени, во священника ки> 
церкви с. Бузовой, кіевскаго уЬзда. 

16 сеіітября 1885 года, священники, с. Мартнновичі, радо- 
мисльскаго уЬзда, Іоашгь Филиппенко, согласно прошенію пєре- 
мЬщени, в'ь с. Карпиловку того же уЬзда. 

16 сентября 1885 года, помощникн, благочиннаго 3 округа 
бердичевскаго уЬзда священники, с. Кордьішевки Аеанасій ИедЬль- 
скій утверждени, благочинними., а на его мЬсто назначені священ¬ 
ники. с. Малой Чернявки, бердичевскаго уЬзда, АлексЬй Радкевачі. 

16 сентября 1885 года, священники, с. Поповичі, радоммсль- 
скаго уЬзда, Норфирій Левитскій утверждеяи, благочинними, на 
З й Малинскій округи, сего уЬзда. 
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15 сентябра 1885 года, безмістннй священнигь Василій Ко- 
лосовскій назначені, на священническое місто кь церкви с. Васп- 
левни, липовецкаго уізда. 

8-го сентябра 1885 года, діаконь їроицкой церкви г. Чер- 
касет. Іоаннь Ильичь рукоположень во священника кь церкви с. 
І’речковки, черкасокаго уізда. 

14 сентябра 1885 года, священника. Кіево-Печерской Воскре- 
сенской церкви Петрь Вельминь, за усердную и полезную службу 
В'ь Кіево-Софійскомь духовномь училищі, награждень набедрен- 

НИКОМЬ. 

17 августа 1885 года, церковному старості Николаевской 
церкви м. Тетіева, тараіцанскаго уізда, крестьянину Максиму Хру- 
пеику, за усердную и полезную его службу церкви, видань изь 
Консисторія похвальний листі., а волостному старшині Андрею 
Неспороженному за его иожертвованія и полезнне труди при по- 
стройкі нової церкви вг м. Тетіеві, обьявлено архниастирское 
благословеніе. 

Зі августа 1885 года, священника, с. Митковки, уманскаго 
уізда, Оеодосій Клепацкій, за его усердіе гь благоліпно храма 
Божія, награждень набедренникомь, а прихожанамь с. Митковки 
преподано архинастирское благословеніе. 

14 августа 1885 года, церковному старості с. Александровки, 
таращанскаї'О уізда, крестьянину Григорію Андріяшу, за усердную 
службу в'ь должности старости, преподано благословеніе Св. Си- 
пода сь видачею установленной грамоти. 

20 сентября 1885 года, свяіценнпкь с. Лосіевки, бердичев- 
скаго уізда, Стефапь Горбачевскій переміщень вь с. Котюжинцн 
того же уізда. 


НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

Новьія свідінія о штундизмі. 

II. 

(Продолженіе . 

Обязанвая своимь возникновеніемь вліявію протестант- 
ской пропаганди, южнорусская штунда не создала какой-либо 
особой видовой Фориш религіознаго разномкелія: самодіятель. 
ность русской мьісли здісь виразилась только вь своеобраз- 
нихь обьясненівхь протестантскаго ученія. Единственннмь 
нсточникомь віроученія штундисти признають св. Писаніе, 
но понимають и обьясвяють его совершенно произвольно, 
такь, какь оно представляетея непосредственному уму каж- 

*) См. № 19. 
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даго, „какв отв Бога дано и какв Господь огкрилв кому 11 . 
ІІ09тому при толвованіи св. Ііисанія у пттувдистовв весьма 
часто возвикаютв спори, нричемв одному и тому же місту 
пясанія иеогда дается совершенно различннй смисль. Про- 
тестантскій харакгерв секти штундиетовв виражается, даліе, 
вв ученій о таинсгвахв и ея ієрархій. Крещеніе, по ученію 
штундистовь, не єсть дійствительное очищеніе человіка отв 
гріховв; оно єсть только знакв, символв покаянія и віри 
крещающагося, символв очищенія отв гріховв. Духовное 
возрожденіе человіка совершается, по ученію пзтундистовв, 
посредствомв евангельской проповіди. Так. обр., пока чело- 
вікь путемв проповіди и размншленія не достигнетв созна- 
еія своей гріховности, крещеніе само по себі не будетв 
йміть никаного значеній и будетв знакомв, ничего не обо- 
значающимв. На 9томв основаній штундисти не крестятв 
дітей: младеиецв не иміеть віри, а потому,—говорять они,— 
и крещеніе для него излишне. На зтомв же основаній, при 
принятіи вв секту новнх ь лицв, они перекреіциваютв взрос- 
лихв. Обрядв креіценія у штундистовв совершается стар- 
шимв братомв вв присутствіи нісколькихв членовв братства; 
крещеніе обнкновенно происходитв вь рікі или источникі, 
по большей части вечеромв. При 9Т0мв старшій брать чи- 
таетв предварительно приличння случаю молитви, а потомв 
каждий новообращенньїй по одиночкі входитв вв воду, а 
старшій братв, стоя также вв воді, погружаетв каягдое лидо 
св произнесеніемь словв: „властію мні данною крещаю тебя 
во имя Господа Іисуса Христа“; присутствующіе при 9томв 
штундистьі поютв—„Елици во Христа крестистеся*. Таинство 
нричащеиія признается штундистами вв виді такв назнвае- 
маго „преломленія хлібовв 11 и совершается на основаній за- 
віщанія Спасителя „Сіє творите вв Моє восцоминаніе а , и 
единственно ради воспоминанія. Вв пресуществлевіе даровв 
штундисти не вірятв. Изь прочихв таинствь штундистьі при¬ 
знають только бракв, но зто у нихв—не таинство вв томв 
смислі, вв какомв принимаетв его православная церковь. 
Правда, штундисти признаютв, что бракв учрежденв Богомв, 
что мужв долженв имітв только одну жену, а жена одного мужа; 
но такв какв благодатной сили св. Духа, сообщаемой брачущимся 
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аг таинств'Ь брана, штундисти не признають, то совершеиіе 
брана у нихгсводится кг простому обряду. Зараннє умовившись 
на счетг вступленія вг бракг, женихг и нев'Ьста вг общемг 
молитвенном ь собраніи заявляють о своем ь намореній осталь- 
ннмг братьлмг и сестрамь по духу. Такое заявленіе почти 
всегда сопровождается чтеніемь соотв'Ьтствующихь случаю 
мДстг изг євангелія и словеснммг поученіемг. Послі? того 
женихг и нев'Ьста считаются уже мугкемг и женой между 
остальньши сектантами.—Таинствг елеосвященія и муроно- 
мазанія у штундистовг нііть. Покаяніе, какг сердечное со- 
крушеніе челов'Ьна о гр'Ьхахг, штундисти считаютг поло- 
жительно аеобходимнмг. Бо покаяніе, какг таинство, они 
рішштельно отвергаютг: отвергають и необходішость духов- 
ника, какг посредника между кающпмся и Христомг. Свя- 
щенства, какг таинства, штундисти также ве признаютг. 
Правда, они имІЬютг н'Ькоторое подобіе ієрархій: у нихг 
єсть пресвитери, бол'Ье извізстние подг именемг „старшихг 
братьевг“, и діаконн, но зто—не іерархическія лида. Оии 
возводятся вг своє звапіе не вг силу извЬстнаго акта свя- 
іценнод'Ьйствія, какг 9то Д'Ьлается вг иравославной церкви, 
а получаютг своє званіе отг общини простихг людей. 

Еще сг бодьшею рЬшительностію штундисти отвер¬ 
гаютг т'Ь учреждепія иравославной церкви, котория основи- 
ваются преимущественно на свящ. предаиіи, какг то: почи- 
таніе святнхг., почитаніе иконг и мощей святнхг, креста 
Христова и креотнаго знаменія, а также пости и праздяики. 
Сг особенною ненавистью штундисти относятся кг иконо- 
почитанію: иконьї они називають идолами, иконопочитаніе — 
идолоповлонствомг. Естественно, ноятому, что всякій, вповь 
еовращенний вг штунду, считаетг своєю первою и непре- 
мізнною обязанностію удалить икони изг своего жилища. 
9то удаленіе иконг часто сопровождается разиаго рода глум- 
левіями надг ними. Вопросг о значеній сіраздниковь остается 
еще не р'Ьшенннмг у штундистовг; иозтому ігЬкоторне 
праздники они чтутг, а другів отвергаютг. Такг, Св’Ьтлое 
Воскресенье, Рождество Христово и день сошествія Св. Духа 
на апостоловг празднуются всіми безг исключенія штунди- 

Іист'ь 2, К'ь № 20-му. 
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стами. Что же касается ізоскресньїхт. дней, то они одними 
штундистами празднуются, другими—віть *). 

Обрядовая, богослужебная сторона сектн штундистові) 
заключается вь ихь собраніяхь. 9ти собранія устраиваются 
такимт> образомь. По воскресвнмь днямі) собираются они вь 
извістннй домі), гді во время отправленія мнимой служби 
всі сидять молча, а одинь избранннй, стоя на колінахь за 
столомт), читаеть євангеліє и довольно долго; закончивь чте- 
ніе по євангелію, читавшій поднимаотся на ноги и предла- 
гаеть слушателямі) нравственньїе уроки о почитаній Бога, о 
любви кь ближнимь, о трезвости п нроч.; по окончаніи річи, 
всі поднимаются на ноги и поють піенопіпія, причем'ь упо- 
требляются штундистами слідуюгція книги піснопіпій: „При- 
пошеніе правоелаввьшь христіанамь 11 , „Духовння пісни" и 
„Голосг віри". 9ти книги заключають вь себі много совер- 
ІПЄННО СХОДНИХЬ ДуХОВНЬІХТ) пісней И СТИХОВТ). При чтеніи 

втих!) книг!) вь собраніяхі) штундистові) соблюдается такой 
порядок!)', одинг изі) штундистовь читаеті) ОДИН!) куплеті) 
какой нибудк духовной пісни (причемь ділаеть и обьясне- 
нія), а затім ь тоть же куплеті) похоті) всі хоромь; потомь 
такимі) же образомі) сиачала читается, а затімь поется вто- 
рой куплеті) и т. д. до конца пісни. Послі перваго чтенія 
євангелія и піспопіній, всі садятся и отдихають, а спустя 
нісколько минуть, проведенннхь вольно, опять начинается 
ЧТЄНІЄ євангелія ДРУГИМ!) ЛИЦОМ г Ь. ПОСЛІ ПІНІЯ духовні)? XI) 
пісней всі приоутствующіе ві) собраніи становятся на ко- 
ЛІНИ, И ОДИН!) изі) штундистові), боліє других!) проиикну- 
ТИЙ реЛИГІОЗННМІ) чувствомі), громко произноситі) импрови- 
зированную річь или молитву. 9той импровизаціей и окан- 
чивается молитвенное собраніе штундистовь. Послі того 
штундисти вь своихі) собранія хі) начинаюті> вести частин я 
бесіди, причемт передаются разння новости, а иногда чи- 
таются газети. Но сь особеннимі> интересомі) по окончаніи 
религіозиихі) обрядово, штундисти ВВ СВОИХІ) СОбранІЯХ'Ь 

1 ) „Секта щтунднстов’в", вь „Чернигов. Еііарх. Изв., 1884 г., № 12. Сн. 
также „ІПтундизмь и разборї. его ученія“, в'ь 13 № „Херсон. Епарх. Відомо¬ 
стей", 1884 г., но сх, значительншш промахами автора. 
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читають письма братьевь, находящихся вь другихг містахь, 
и особенно вь містахь заточеній. Письма 9ти пишутся на 
манерь посланій одной церкви кь другой, какь вто бьіло вь 
первенствующей христіанской церкви і). Вь первьій воскрес- 
ннй день каждаго місяца кь прописанному служенію при- 
бавляется у сектантовь совершеніе таинства причаїценія. 
Воть какь описиваеть 9то очевидець! Все уже бнло приго¬ 
товлено кь тому, чтобьі начать св. вечерю; вь передием'ь 
углу возсідаль пресвитер г ь, а по правую сторону его—хо- 
зяпнь дома Филимонь, исполнявшій на 9тоть разь обязан- 
ности діакона, и перед'ь нишь лежалг на столі білий пше¬ 
ничний хлібі» и стояла наполненная красннмт» виномь хру- 
стальная чаша. На нікоторое время водворилось глубокое 
молчаніе.—„Пристуним ь, братья!“ прервал'ь молчаніе пресви- 
тер'ь, поднимаясь сь міста. Все собраніе ноднялось со своих'ь 
шість.— „Боже милостиві», буди мні грішному®,—троєкратно 
произнест» взводнованннмт» ГОЛОСОМ!» пресвитерь, возводя 
глаза кь верху, и приступилт» кт» чтенію 14 глави єванге¬ 
лія оть Матеея, начавт» сь 14 стиха. По окончаніп чтенія, 
діаконь Филимонь началь піть духовное стихотвореніе, ко- 
торое послі первнхь словь подхватило все собраніе и про- 
должало до конца. По окончаніи св. пісни, евова воцарилось 
молчаніе, и пресвитерь снова началь чтеніе 22 глави Луки, 
вь которой говоритея о тайной вечерп Господа сь учениками. 
Послі чтенія снова началось пініє духовннхь стихотвореній, 
вь которихь воспоминается предательство Іуди, страданія 
Господа и Его кресгная смерть. Наконець наступила самая 
торжественная часть „св. вечери а . Пресвитерь началі» чте¬ 
ніе: „Господь Іисусь вь ту ночь, вь которую предань бнль, 
взяль хлібі,' 1 ... (1 Кор. 11, 23—34), и все собраніе вь глу- 
бокой тишині виймало словами его. По окончаніи чтенія 
тоть же діаконь Филимонь началь стихотвореніе: „Когда 
Господь Ти смерть свою ученикамь явиль и проч. (изь книги 
„Годось віри“). Послі первихь словь, кь нему присое- 
динились голоса остальнихь. Послі пінія все собраніе 


*) Такгь же, № 13—14; сн. Екатерииослав. Епарх. Від. 1884 г., А» 22. 
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преклонило коліна, и пресвитер'ь началг „держать молитву", 
чтобьі Бог-ь „далі. всіма, братьямь аричаститься Вго тіла 
во очиїценіе гріхові. 11 . Послі молитви, діакоиь Филпмолп. 
подал-ь пресвитеру дереваное блюдо с г ь хлібомт>, разрізан- 
ишп. ломтями, и нресвитерь, читая слова ХУІ, 20—26 єван¬ 
гелія оті. Матеея, причастился сначала сам г ь, а потомі. чрезт. 
діакона передавала. хлібі, для причащенія всім'ь присут- 
ствующимт.. Причастившись хліба, все собрапіе снова за¬ 
діло: „Также с г ь виномь Ти чашу взялт>“... Затім г ь снова 
послідовало общее колінопреклоненіе, и снова пресвптерт. 
началі. „держать молитву 11 о спасеній братіи, послі чего, 
прочитані. 27 и 28 стихи той-же глави євангелія оть Матеея, 
причастился изь чаши, наполненной краспьш г ь виномь; за 
ніщ'ь причастился діаконт. Фплимошь и передала, чашу при- 
сутствующимь ДЛЯ ТОЙ же ДІЛИ. Послі 9Т0Г0 еобравтіеся 
усілись на своихіз міетахт., п на нікоторое время устано¬ 
вилась ти шина. Затім ь всі иоднялись и начали хоромі піть: 
„Прійми хвалу благодаренія"... Молитвой пресвитера о спа- 
сенів братіи и [Імператора закончилась „св. вечеря" *). 

Вт. иастоящее время вь развитіи своего учеиія штун¬ 
дисти (младо-штундпсти) пошли дадіе и устраняют'ь из'ь 
своей религіозной жизви всякую обрядность, отвергают'ь кре- 
щеніе и преломденіе хлібові., а также и всі другія таииства. 
Все ато один'ь обряді., наружний знань,—говорять младо- 
штундисти. Зачім-ь крестигься водою, когда духовний мірі, 
человіка ОТІ. 9Г0Г0 висколько не измінится? Чоловіка. бу- 
детт. все такимт же грішникомі., если онт. не и з мінить своего 
поведеній и не покончитт. сь гріхами. Мало ли на, світі 
таких ь людей, которне крестились вт. воді и каждий годі, 
причащались по ніекольву разт; но зто ихт иисколько не 
освобождаеть оть гріховь, и они попрежнему преисполнени 
пьяиства, распутства и всякой мерзости. Отридая крещеніе 
и преломленіе хліба, младо-гатундистн послідовательно при¬ 
шли не только кь отрицанію авторитета старшихь братьев-ь 
или пресвитеров'ь, но и кт> совершенному уничтоженію оннхь, 


*) „Письма о штундиетах-ь“ А. Дородвицьша, вь „Москов. Церковн. ВЬ- 
домостяхь 11 , 1885 г., А 1 » 11; сн. Екатериносдав. Епарх. Відом,, 1884 г., № 22. 
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какь ненужпнхь при отсутствіи какихь-бн то ни бмло об¬ 
рядова вь сект*: религіознмми ділами каждаго общества 
должно заві&днвать собраніе всГ.хь членові его. На собра- 
ніяхь присутствують какь мущанн, такь и женщинм, при- 
чемт. собираюгся по средамь. и воскресеньямь; больптинство 
младо-штундистовт. отвергають праздники, но не работають 
по воскресеньямь отдохновепія ради огь трудові.-, допускають 
таинственное обращеніе кь Богу, но вь способі изложенія 
молитвь предоставляють полную свободу и не ИМ'ЬЮТ'Ь обя- 
зательнихь молитвь 1 ). По отзнву одного младо-ттундиста, 
существеяная разница между штувдизмомь или баптизмомь 
и мла до-піт у ндизмомь заключается в'ь сл-Ьдующемь: „Баптисти 
не хотять звать науки; євангеліє для нихь исключаеть вся- 
каго рода знаніе; оии считають науку не толоко ненужвою, 
но вредною, а потому сторонятся оть всякаго „сюртука* 1 , 
опасаясь вь нем-ь образовапнаго челоізізка. Положимь, всЬ 
науки не скажуть ничего лучшаго, Ч’Ьмь євангеліє, но оніз 
необходими для уразум-бнія самаго євангелія. Баптисти глав- 
пимь осиовапіемь спасенія считають в-Ьру; по мпЬнію же 
младо-гатундистовь, нізть знпоігЬди важнїзе и више, какь 
любовь. Баптисти признають' Іисуса Хрисга Богомь, при 
знають таинства (священства, крещенія) и обряди. Баптисти— 
ученики вКзмцевь: оии и вь жилищЬ и вь одеждіз подола¬ 
лись нОмцами. А между тОм-ь настоящаго братства у нихь 
пОть 2 ). 

Особий самодОльиий толкь младо-шгундизма ітредстав- 
ляоть изь себя пггундистская община,освованная вь предмОстьи 
Кіева ДеміевкО ФельдФебелемь Андреевьшь. Главиия положе- 
нія атой секти, пословамь корресиондента „Новаго Времепи** 8 ) 
заключаются „вь вОрО во Христа, любви, мир О и безупреч- 
иой жизни, даже нредь лицемь враговь. ВеЬ ми,—говориль 
Андреевь, согласно 2 го посланія аи. Павла кь Тнмоеею и 
бессалоникійцамь, гл. 4, ст. 11, трудимся вь потО лпца. Я 


*) „Секта штундистом**, вь Чсрішгов. Еиарх. ЙзвЬст,, 1884 г., № 12- 
сн. „Тульск. Епарх. В'їздом.1884 г., .V» 24. 

8 ) Газета „Заря“, 1885 г., № 14В. 

8 ) 1885 г., № 3396; он. „Церювн, Вісти,1885 г., № 34, 
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(Аедреевь) хозяйничаю и поучаю, Андрейчиковь занимается 
земляними работами, Капустивскій продаєте книги оть би- 
блейскаго общеетва. Водка, карти, табань запрещени у нась 
безуеловно. Изь праздниковь ми признаемь только воекре- 
сенье и главнне (двунадесятие по ватему), учрежденние 
вь воспоминаніе о Спасителі. Святнхь ми не признаемь и 
не празднуемь. Дома каждий день молимся утромь и вече- 
ромь, а по празднивам'ь собираемся вь молельню по утрамь 
сл. 9 и послі о бід а сь 4 до б—8 час., какь Богь уважеть. 
Алтаря вь церкви, креста, иконь и прочаго не признаемь, 
но церковь, какь домь молитви для всіхь народові, по сло¬ 
вами Христа, признаемь. Никакихь имянинь, крестннь, ро- 
динь, похоропь и проч. не чествуемь ни трапезой ни без- 
діліемь, но вмісті сь тімь не признаемь и никакихь по¬ 
стові), обітовь, веригь, безконечннхь МОЛИТВ'Ь и прочаго, 
такь какь все ато ничему не служить, ибо Господь требуеть 
только жертви сердцемь и добрими ділами. Священниковь 
хотя пона и не иміемь и заміняемь их г ь старшимь вь со- 
браніи, но достойннхь изь своей средн по избранію за нре- 
свитеровь признаемь, и они у нась будуть скоро, причемь 
за рукоположеніемь первнхь изь нихь ми наміренн обра- 
титься кь молоканамь, а тамь будуть рукополагать и паши. 
ТІока же дітей не креетпмь, да вь 9томь и віть особой на- 
добности, дазке вь томь случаі, еслн они умирають безь 
креіценія, ибо Спаситель сказнл-ь, что „таковнхь єсть цар- 
ствіе Божіе". Осінять себя крестньшь знаменіемь грішно: 
„9то оть звіря, а не оть Бога". Согласно 13 и 14 гл. От- 
кровенія, и вь Діяніяхь апостоловь (17, 24) говорится, что 
Богь не требуеть служенія рукь человіческихь. Брань при¬ 
знаемь, согласно писаніямь, в ь томь смислі, что сочетаваю- 
щійся оставить огца и мать и приліпится кь жені своей, 
НО не признаемь, чтоби ДЛЯ 9ТОГО било необходимо связи- 
вать руки, обводить три раза вокругь аналоя и платить за 
зто по 10—25 рублей. У нась бракосочетаиіе совергнается 
при собраніи и записнвается вь особую книгу. Бракь мнс- 
лимь только тогда, когда обі сторони віьрующія. Развода у 
нась не существуеть; ибо Спаситель сказаль, что онь (раз- 
водь) допущень „только по жестокосердію вашому". Виро- 
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ЧЄМЬ, существует-ь ТОЛЬКО ОДИН!) исключительенй случай, 
требу еощій развода, зто тогда, когда одна изь сторонь отпа- 
даеть и становитея вевізрующей. Жениться можно и на ев- 
рейхгіз, даже и на язьічняіуЬ, лиши би она била візрующей, 
согласяо догматами секти. Похорони совершаются весьма 
цросто. На мЬет'Ь предь умергвимь читаются псалми изь 
псалтиря и 15 главь перваго посланія Павла кь Коринеянамь 
и перваго посланія его же кь весоалоникійцамь гл. 4, за- 
тізмь умершаго кладуть во гробь и несуть (щока) на нраво- 
славное кладбище, гдй читается 5-я глава євангелія оть 
Іоанна. Жспов'Ьдь признается, причемь, каждьій должень по- 
стоянно и публично вь собраніи каяться вь своихь грізхахь. 
Причащеніе, какь таинство, не сущесгвуеть, но, когда за- 
благоразсудится, дЬлается преломлепіе хл г Ьба и вкушается 
вино, но только вь воспоминаніе о тайиой вечери, а не вь 
спасеніе. Елеосвнщенія не сущесгвуеть (уакь же, какь н 
муро помазав ія), ибо сектанти, на основаній 28 гл. Витія, 
повізствующей о возліяпіи елея на камень Іаковомь, нри- 
дають атому Факту иносказательншй смнсль, находи, что 
подь елеемь иодразумЬваегся разумь и сердечная молитва. 
Сборовь на молельню не полагается яикакихь, но, на осно¬ 
ваній 16 глави посланія ап. Павла кь Коринеяиамь, суще- 
сгвують доброхотньїя даянія, т. е. кружка, изь которой 
Андреевь ежегодно получаеть деньги за сдачу подь молель¬ 
ню его флигєля, за его отопленіе и освЬщеніе, а остальное 
изь кружки отдается бЬдньшь, причемь помогають и невіь- 
рукпцимь. Вь суд-ь сектанти не обращаются, на основаній 
словь апостола Павла кь Корпноянамь; „какь см'Ьеть кто у 
вась, имйя дізло сь другимь, судиться у нечестивихь, а не 
у овятнхь а У 

Нравственная жпзнь штундисговь обикновенно обрпсо- 
вивается привлекательннми чергами - , особенно лесгнн реко¬ 
мендацій, щедро расточаемня штундизму вь такь називаемой 
либеральной печаги. По отзнвамь агой печати, пгтундизмь — 
религія прогресса, свізта, истиньх и т. п. Но воть отзнвь 
одного изсл’Ьдователя атой секти, которий висказиваегь своє 
мв’Ьніе на основаній долговременнаго наблюденія: „лицемізріе, 
самохвальство и восхваленіе своей секти и еяпорядковь са- 
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ними штундистами било причиною того еовершенно непра¬ 
вильного воззрізнія на штундизмь, какое сложилось вь нашей 
либеральной печати обь атой секті. Хваления добродітели 
ттуедистовь,—честность, трудолюбіе, трезвость, степенвость, 
гр шотность, безспорно преувеличеньї на основаній показаній 
самихь штундистовь, охотно бесЬдуюіцихь СО ВСЯКИМ!) пите 
ресующпмся ихь ділами и, конечно, виставляюіцихь при 
отомь своихь собратій сь возможпо-свЬтлой сторони. Нельзя, 
пожалуй, отрицать нікотораго временнаго нравственнаго 
оживлевія прозелитовь, естественнаго при всякой переміні! 
рвЛИГІОЗНИХЬ убіжденій, особенно у людей, бившихь рели- 
гіозньши и вт> православіи; но затімь нравствениня достоип- 
ства штундистовь опред’Ьляются лишь интересами пропаганди, 
а не виходять изь самого существа новой віри. Такь нужно 
смотрЬть на трезвость ютундистов'ь и их'ь грамотності,: то и 
другое требуется и соблюдается, СКОЛЬКО 0ТО яужно для 
успЬха пропаганди, для рекомендацій, такь сказать, гатун- 
дизма; но когда движеніе вь извістпой містности затихаеть, 
то и требованія трезвости и стремлеиіе кь грамотности осла- 
бйваеть. Видающимися качествами штундистовь, внгекаю- 
щими изь самой сущности ученія, напротивь, слідують при 
знать только ханжепство, духовную гордость отихь мнящихь 
себя „святими 11 сектантовь н глубокое презрініе п ненависть 
кь правосяавнимь“ ')• Другий ваблюдатель штундизма гово¬ 
рить, что гптундисть, превоеходя нашего нравославнаго 
крестьянина ввішнею обстановкой своей жизнп, гораздо хуже 
его по своєму внутреннему складу. Ложь и обмавь, хитрості, 
и лукавство, —воть синоиими любаго штундиста! Сь клятвой 
говорять они ложь на суді, сь клятвой и цілованіем ь креста 
увіряли они меня вь своемь православіи, когда хотіли, что- 
бн я безь документовь новінчаль одного изь иихь. Свободная 
же любовь, даюіцая поблажку низшимь сторонами чолові- 
ческой природи,—-явленіе неріздкое мажду штундистами. Втя¬ 
то: любовь, да още обіщаніе легкости снасенія, сопровождае- 
моє обманомь и обольщеніемь, немало способствують бнст- 

’) „Русскія В'Ьстникі. 11 за марть, 1884 г,; сн. „Трудн Кіев. дух, Акад.“, 
за 1884 годь статьи г. Петрушевскаго „О штуядизл'Ь", 
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|»о'ійу рйзвитію и сил* штундизма, Сама вожаки йх г ь—не рев- 
ностние искатели истинм, даже не Фанатики, а религіозине 
упрямци, для которнхь сдишком'ь пріятна мисль бить ру- 
КОВОДИТЄЛЯМЙ СЛІПИХ!» И ДОВІрЧИВИХ!» ТЄМВНХ!» людей 1 ). По 
свідініямь, сообщенпимь газетою „Неділя" и отміченаммі» 
харьковекимь „Ю ясним і» Краемт>“, вліятельнмй вожака, штун¬ 
дистові» Кукуеві» (подставпое имя), грубий и наглий, дер- 
жится важно, називаєте безі» стісненій своих'ь братчикові» 
глупими баранами, па собраніях'ь безі» всякой церемоній пре- 
риваетт» чтеиіе, поправляетт» ошибки чтеца, напоминаеть ему, 
что он г ь—мужикі», русской грамматики не знаеть.., от. по 
сторонними на собраніяхь обращается різко и грубо, разсу- 
жденій не допускаєте никакихт, вт> своихж молитвах!» и ком- 
ментаріяхт» на євангеліє иепремінно чімт» вибудь да заді¬ 
нете посторонвяго носітителя или провивившагося брата" 2 ). 

(Окончанге до слюд. №). 

Апологія символа вірьі вселенской церкви противь предложенной о. 
Іоанну Наумовичу частною ригуїжо-католическою церковно извьстной 

Сопіеззіо Меі ’). 

Вьгсокопреосвященньїй Архієрею Владико, 
Милостивий Отче Митрополиті! 

Висказавь вь апелляціи ігь Вго Святійшеству Папі и 
патріарху ветхаго Рима мои взгляди и убіясденія касательио 
и віри и обрнда, включающаго ве себі нрави, благочиніе 
и устройство церкви: я руководился при семе постановле-' 
віями не только обще вризнаннихт» седьми вселенских'ь со- 

*) Херсон. Епарх. ВЬдом., 1884 г., № 11. 

2 ) Церковний В'ЬстниК'і., 1884 г., № 37. 

8 ) Предлагаеиое ндісь, по указаній) ВиоокопрсосваїценнЬпшаго митропо¬ 
лита Платона, начало анод о гі а священника І. Наумовича перепечатнвастсл нзт. 
86 № Галиційскаго журнала „Слово". При зтомь счигаемь нужнии-ь напоинить, 
что о. Иауаовичь, недавно нринявшіи нравославіе, нисаль свою апологію тогда, 
когда еще 6шт, уніатомт., хотя и заиодозрЬіп» баль католпческою ієрархією в'ь 
склонпости і» „схизмі", т. е. кт. православію. Апологія его важна для наст» в'ь 
том'ь отношеаіи, что обдичаеть римскія заблужденія сь точки зрінія самої! же 
риалко-католической церкви, Рсд 
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борові,, но и еобора Флорентійскаго, признаніе котораго все- 
денскимь, значить обязательньшь соборомь, составляло всегда 
и должно составлять единственную отличительную черту хри- 
стіань, считаемнхь каеоликами. 

Что до сихь порт, и Патріархи ветхаго Рима настоя- 
щими каеоликами считали безь изьятія всЬхь, принявіппхь 
опредЬленія Флорентійскаго еобора, 9то доказано вт> моей 
аппелладіи согласннми между собою многочисленнимя и тор- 
жественнмми обіїясненіями тізхь-же патріархові, и условіями 
частеаго соединенія нашей западио-русской церкви. Но дока¬ 
зують ато всего нснЬе самня опред'Ьленія помянутаго еобора, 
еодержимьтя вь томі, договорі, которий, обязуя частіша 
церкви запада не менЬе, чЬмь востока, утверждень и нод- 
писань оті, имеии воеточньїхь церквей, какь покровителем'ь 
ихі, и представителем'ь воЬх'ь мірянь, нмператоромь Іоанномь 
Палеологомь, такі, и мЬстоблюстителями святЬйшихь патріар¬ 
хові, Александрійскаго, Аятіохійекаго и Іерусалимскаго, мно- 
гями ипьшн архієреями и другими духовними лицами, а оті, 
имени западной церкви святЬйшимь патріархом!» ветхаго 
Рима Евгеніемі, IV', 8 кардиналами, 59 архієреями и мвогими 
другими духовними лицами. 

А скріплень зтоті, обоюдмнй договорь ради уотраиенія 
всякаго сомнЬнія вь его контра ктуальшшь характері», слЬ- 
довательно в г ь его обязательности для чаетной римекой или 
латипекой церкви не мннЬе, чЬмь для Конетантиноградекой, 
Алекеаидрійской, Антіохійокой и Іеруеалимской, или вообще 
для частинхт» гречеекяхі, церквей, по одной сторопЬ иечатью 
императора востока, а по другой нечатью патріарха ветхаго 
Рима. И дЬйствителень 9тоть договорь до сихь иорь именно 
вь нашей западно-русской церкви, такь какь едниственно на 
немь основано сохраняемое до сихь порь соединеніе сь за¬ 
паднею церковью. ОлЬдовательно, нридерживаясь, какь о 
томь свидЬтельствуеть все содержаніе моей аппеляціи, Фло¬ 
рентійскаго договора во всякомь направленій, я не имізль 
намЬренія, даже не могь иротивиться учевію соборной (каео- 
лической) церкви. 

Не такь разсуждаеть обь втомь свЬтлое собраніе Про¬ 
паганди вь РимЬ, какь удосговЬряюсь изь распоряженія 
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Вашего Високопреосвященства оть числа 11—23 місяця май 
с. г. іі-рь 385. Собраніе Пропаганди, рішая моє діло вь 
качестві верховнаго суда, видить вь моей аппелляціи заблуж- 
денія и требуеть оть мевя оправданій віри по латпнекому 
Формуляру, благосклонно мні Ваптимь Вьісокопреосвяіцен- 
ствомь сообщенному, содержаніе котораго я должень под- 
твердить клятвой и собственпоручной подписью. 

Но такому подтвержденію противится моя свящепниче- 
ская совість, такт» пакт» содержаніе помянутаго Формуляра 
направлево, к г ь немалому моєму удивленію, прямо противь 
постановленій Флоренгійскаго собора. Вь самомг ділі, трудно 
отьіскать в'ь втомь Формуларі уступь, не нарутаюіцій ясний 
смнсль Флорентійскаго договора. Доказательствомь сего слу¬ 
жить: 

1) Начало Формуляра, вь которомв требуется сознаніе, 
даже раскаяніе вь томь, что я, как.ь каоолическій свящеи- 
никт) греческаго обряда, отклонился оть истинн віри рим- 
ско-каоодической. 

Не смотря на то, что священника каоолическій обязапь 
держаться віри каоолической, значить всеобщей пли собор¬ 
ної! христіанской, а не какой-либо другой, я вь совісти обя- 
зань сознаться, что, не призпавая сущесгвованія отдільннхь 
вірь констаитиноградско-, алексапдрійско , антіохійско-, или 
даже іерусалимско-католических'ь, я не могу также признать 
віри рнмско-каеолической, такь какь Спасптель міра оеио- 
вал'ь віру всеобщую, значить каеолическую, а не римско- 
даже не іерусалпмско-каоолпческую, хотя Онь исключительно 
вь святомь городі І Єрусалимі и в г ь окрестностяхь его во- 
плотился и дійсгвовал'ь непреривно до вознееенія Своего на 
небеса. 

Віра всякой частной церкви Христовой, слідовательно 
и рммекой, можете бить или согласна пли несогласна ст> уче- 
ніемь всеобщей соборної! церкви. Вь нервомь случаі она 
можеть називаться только каеолическою, безь прпбавленія, 
вь посліднем'ь же случаі она можеть принять назвавіе за- 
падной или римокой или римско-хрмстіанской, но не вь праві 
називать себя вселенокою пли соборною (каеолическою) ві¬ 
рою. Воть и причина, по которой церковь Христова никогда 
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не признавала вЬри римско каволической. Не упомниаети о 
такий вії різ на одяни веелепскій собори, сліздовательно ни 
Флоревтійскій договори, ви котороми не тольво нітти на ма- 
л'їзвшаго намека на какую-то римеко-каеолическую в'бру, но 
явно упоминаютея частвня церкви постова и запада, или 
латинская п греческая, и упоминаетея связнвающая сій част¬ 
ина церкви одною вітрою—-всеобіцая соборная или каеоличе- 
ская цервовь. 

На чеми основано требованіе св'Ьтлаго собранія прона- 
ганди, чтобьі, препебрегая опред’Ьленною во Фдорентійекомн 
договорі візрою каволической церкви, упоминаемой и вт сим¬ 
вол]; вїзрн, я придергкпвался вїзри римско католической,— 
мніз неизайстно, так'ь каки упомянутий Формуляри содер- 
ЖИТІЇ ВИ Себ'Ь не опроверясеніе В8ГЛЯДОВИ И уб'ЬїКДСПІЙ, ви- 
сказаннихп мною ви анпелляціи, и не еаставленіе вообще, 
а единственно требованія разнаго рода, противоположния 
други другу. Одиако знаю, что самое внраженіе „ римско- 
каеолическая в'Ьра“, вроющее ви себіз противорізчіе, состатз- 
ляеги роковое нововведеніе ви богословской терминологіи, 
совсізмп противор’Ьчащее ностаиовленіямп Флорептійекаго со- 
бора, которнй не только не признали римско-каеолической 
вїзри, но даже и предвидізть не могь ви 1439-ми году ея воз- 
пикновеніе ви 1885-ми году. 

2) Требованія иепов'Ьданія символа візрьі ви томи види, 
ви которомп они употребляетея римскою церковью. 

Общеизв'Ьстно, что символи вїзри составлени не для 
частішій римской, а для всей соборной или всеобщей (каео- 
лической) церкви, по преиму тцеетву восточньшп святими 
Отцами на двухи первнхн вселенскихн соборахн, никейекомн 
и цареградскоми, почему и пазиваетея символомп Никео 
Царсградским ь, 9тоги символи віри сохрапялся пенарушвмо, 
неизм'Ізнно каоолическою церковью. Проникало на западіз, 
шш в ті о ви Испаніп и во Франкской имперіи, учепіе оби по- 
хождепін св. Духа и оти Сина, по символи вїзри оставался 
ви своеми первобнтномь видіт и на зацад1з до XI тзЬка, таки 
каки всякая и самая мал’Ьйшая его перемітна била запрещена 
йоді, сграхоми анаоемн VII правиломь Ефесскаго, значити 
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ТИ вселенекаго собора, я зто запреіценіе повторялось ТУ, У, 
УІ и УІІ еееленскимп соборами. 

Когда императорн, завада Еарлт. Великій ви, начал!) ІХсто- 
лізтія с о звал в церковний собори» вь Аквисгрант», сь намізре- 
піемь, дополнить символи» вГірьі словами ,,и сина“ (Шіоцие), 
ои ь не достиги» своей цііли. А єпископами», посланпимь им’ь 
ви» Рими» си» предложеніемн,, чтоби Апостолі,скій престоли» 
равр'їзшилн» дополненіе символа, желаемаго императороми», па¬ 
тріархи. ветхаго Рима Лев'ь Іїї занретилн, зто дополненіе, и 
дали, им г ь сліздугощее достопамятное наставленіе: 

„Еелп би ви епросили меня о том-ь предварительно, я 
сказали, би вами», что нельзя ничего прибавлять ви, символу, 
таки» каки, 9то противптся состоящимь ви» силТ, постановле- 
ніями»; НЬИІ’6 же поколику ви способнм К'Ь понятію столь вьі- 
сокихи» таиистви», варуйте каки» учите, однако бези» наруше- 
нія в г Ьри другихи, 11 . Мало того, всл'Ьдствіе зтого собьітія, 
уоомянутнй папа вел'Ьлт» вичекннить весь пикео-цареград- 
скій символи» віїрн ви» первобитпом'ь его ВИД'Й по гречески и 
по латински на двухп, серебрянвнхи» сврижаляхи», иоігЬіцєн- 
ннхп, ви» собор!) св. Петра и заосмотр'Ьнннхн» подгшсмо: 
„Наес Еео роєні атоге еі сапіеіа огіїюсіохае геїі^іопіз" *)• 

Придерживался первобнтнаго символа в'Ьрьі и римскій 
папа Іоаннь УПІ, каки, о томи, евид'Ьтельствуетн, писімо его 
кь цареградскому патріарху Фотію 1 2 ), полная достовірності, 
котораго не подлежить сомнйнію, таки, как'ь ее признают'ь, 
кромЬ восточннхн,, и знатні,іе писатели римской церкви, и 
ссилающимся на зто письмо иредставителямт, восточнихн, 
церквей, в'ь зас'Ьданіи Флорентійскаго собора, не противор’Ь- 
чилп, никто 3 ). Дополненіе символа римскій престоли,, каки, 
ув'іряютн, писатели западной церкви, допустили, только в'ь 
XI СТОЛ'Ь'ГІИ, именио В'Ь 1014 году, и огь того времени вошло 
оно ви, употребленіе по всему западу. Но восточньш церкви 


1 ) Реггопе Ргаеіезііопев іЬеок’ййсае, Тапгіпі 1860 уоі. [У. ра£. 293. 
Уісіе еЬіат Ноеіеіе КопгіІіеп^евсЬісЬІе Ш. 749—754. 

2 ) Веуеге§' Рапсіесіае сап. Охоп. 1672 іот. П. раі'8. П. ра§. 306, 307. 

3 ) АЬ Ріеш'у Нівіоіге ессі. РагІ8 1857 Іот. Ш ра£. 528, 529. Гіг А. 
РісЬІег безсЬісЬІе Зеї - кігсЬІісііеп Тгегнтп^, Мііпсіїеп 1864 Іот І ра§\ 200. 
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не только не принади никогда втого дополненія, но предо- 
ставнли за собой и на Флорентійсвомт. соборі полное право 
оставаться навсегда неизмінво при символі віри вт. томі, 
виді, вт. какомг онв составлент. св. отцами двухт. первнхт. 
вселенекихт. соборові, вт. IV столітіи. 

Отвраіценіе представителей восточннхт. церквей на фло- 
рентійскомт. соборі оті. всякой и самой малійшей переміни 
символавірн обнаружилось в ь різкомь отвіті, данномт. ими 
вт> прпсутствіи паии представителямт. западной церкви, же- 
лавшпмт. оправдать добавлевіе йііодие автеритетомв римскаго 
апостольскаго престола і). Самі, восточннй императорт., ожидав- 
шій оті. соединенія церквей спасенія имперіи, ріптительно 
противился всякой переміні символа 2 ), которой впрочемт. не 
меніе чуждался и цареградскій патріарх-ь іосифт. 8 ). Воті. и 
причина, по которой римскіе панн всегда защищали уніятовт., 
даже грекові. Италіи, подчивенвихт. латинскимт. епископамі., 
противт. латинских'ь ревнителей, требовавших'ь употребленія 
ими символа віри вт. виді, изміненномт. римскою церковью 4 ). 

В) Уступі, требующій ОТІ. МЄНЯ признанія ВСІХ'Ь восточ- 
ннхт. и западннх'ь нееленских'ь соборов'ь, созванних ь и иод- 
тверждеинмх'ь авторитетом!, римских'ь архієреєві., именно же 
константинопольСкаго четвертаго рядомв восьмаго, и призші- 
ніе, что на сем ь посліднемт. Фотій бнл'ь справедливо осуждені.. 

9тот г ь уступі., по моимі. екромннм'ь богословскимі. З на¬ 
ціям']., преисполнен'ь противорічіями и всеціло противитея 
ФЛ оре н ті йском у до говору: 

а) потому, что не могу себі даже представить вселен- 
скій соборв воеточннмт. или западаймо.; всі оии, какь скоро 
они признанні вселенскими, равно обязуютт. восточния цер¬ 
кви не меніе, чівп. западную. Признаю, что, св извятіемі. 
Флорентійскаго, все вселенскіе собори собирались по очепь 
естественннмі. причинам !, на востокі, отвуда погало все про- 
» 

*) ЕІогепіітіт Соисіїіит еііаіае есШлопів ра£. 254. 

2 і ІЬійет ра§-. 248. 

3 ) ІЬійет ра£ 221. 

*) Виїїа ВепеїЗісіі XIV „Еіві Вааіогаїів 1 ' „поп... іепепіиг (Ііаіо бгаесі 
рагіісиїат ,,1Шочие“) іп вутЬоІо гесііаі’е 11 . 
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свіщеніе рода человіческаго, именно же наука Христова вв 
Рим'ь и на западт. вообще; но вто обстоятельство не ділаетт. 
их г ь восточннми точно такг-же, как'ь и Флорентійекій нельзя 
считать западньшт., если не жедаемт, возбудить сомнініе на- 
счетг его вселенскаго характера. 

б) потому, что я не могу не считать для себя обязатель- 
ньіми всі вселенскіе собори, числом!* седмь, постановленій 
которьіхь единодушно признали обязательннми не только 
восточньнз, но и западньїе отцьі Флорентійскаго собора *), па- 
мять которьіхт. (седьми вселенскихі) соборові.) впрочем г ь про- 
славляется в г ь пашихв богослужебних!. книгах!., с г ь тім'ь, 
что на седьмом г ь вселенскомт. соборі довершено все зданіе 
христіанскаго віроучепія 1 2 ). 

А общеизвістно, что всі оти собори созванм авторите¬ 
том!. восточньїхі. императоровь, не рпмскихт. патріархові., 
мнініе которнх!., бивало, и не вьіслушивали вч. томь отно- 
шеніи імператори, какь о томі, свидітельствуеть исторія IV 
вселенскаго собора. — Общеизвістно, что на Ш вселенскомт. 
соборі, хотя и явились на нем г ь посли Льва папи римскаго, 

1 ) Кіогепііиит Сопоіііит а Мопасіш Вепейісііио Котае ра£. 36 иачие 48. 

2 ) Память VII вселенскаго собора, иразднуемая 11-го октября. Изт, за¬ 
пона святнмт, отцамг: 

а) ІНісвь 3-я, ирмос/ь: „седмію собори священними святнхь Отецг, чест- 
иую церковь уясиилт, еси Хрісте, якоже СЄДМИХТ, СВІТИЛЬНИК'!, світомі прелести 
тму прогнавь далече 11 . 

б) Пісиь 4-а, ирмось: „еедмі у бо духові, иже тючиша на Хрісті, Исаія 
сіє рече: на седми же соборіхі почи Хрістосі со отцем і ч божественним!, 
ДухомтЛ 

о) Піснь 6-я, ирмост,: „Седмт, столповг, утверди премудрості,. 1>ожія, Твою 
церкові, Владико, седмочислепними собори священних!, отеці, неуклоішу соблю- 
даему оть всякихі ересей“.—А кондакт: „Апостолі ііроиов'Ііданіе, а отеці дог¬ 
мати, церкво єдину віру запечатліша: яже н ризу носяіце иетини, неткану оті 
еже евнше богословія, исправляеті и славиті благочостія великое таинство“. 

г) П'Ьснь 8-а, ирмосі: „Разженния стріли огнемт, духовиимі в і студен- 
наа сердца врагові вонзашаса єретикові н на смерть удивиша ихь сово купленій 
Огеці седмочисленинхі и божествсннахі“. 

б) Піснь 9-я: „Не подобаеті нриложити шш оставляти что священнато 
преданія православний нашея віри: вт> нейже бо вірно крестихомся. А иже пре- 
ложители селі віри вправду предани будуть прещенію проклятій 11 . 
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все таки предсідательствоваль александрійскій папа Кириллі. 
йзвістио, что состоялись вееденскіе собори и бези участі а 
в'ь нихі послові папн римскаго, как'ь именно П-й вселенскій 
собор'ь, постановленій котораго при всємі томі обизуюті 
веякаго христіанпня, считающаго себя членомь соборной (ка- 
еолпческой) церкви. Извістно и то, чго римскіе и другів 
патріархи нуждались вь подтверждеиіи своихь рушеній и на¬ 
ставленій вселенскими соборами; но поетанозленія соборові., 
не нуждаясь вь какомі-лабо подтверждеиіи, спитались всегда 
обязательньши, какь скоро послідовало согласіе всіхь част- 
вьіх ь церквей, вь числі ихі, само собою понятно, н рямской. 

Н'Ьгь надобности прибігать в г ь втомі отношеніа кч. рі- 
шеніям’ь частвьіхі. соборові запада койотавцкаго п базилей- 
скаго, которьіе, низложив'ь трехи римских'ь пани и избравь 
поваго, подчинили авторитети римскихи патріархові авто¬ 
ритету соборові. Достаточеиь приміри всіхі вселенскихь 
соборові, преимуіцественно IV’ вселеискаго собора, противь 
28-го правила котораго боролся со всею своєю анергіей знат¬ 
ний римскій пана Лєві долго, но безуспішно. Подтвердиві 
вполиі посланіе номянутаго римскаго патріарха вь ділі мо- 
вофизитові, зтоті соборі, провозгласилі автора посланій сві- 
тиломь и столбом'ь нравославной вірш; УІ-й же соборі оеу- 
дилі посланіе римскаго папш Онорія, касающееся моноеели- 
тові, и провозгласилі. автора послані я еретикомі и продала 
его анаоемі. 

й Флорентійскій соборі успішно боролся за свободу 
церкви, значити, за верховную законодательную вдасть все- 
леискихі соборові. Правда, что вь виду помянутшхі ріше¬ 
ній только что закрмтаго (развязаннаго) собора базилейскаго, 
и вь виду стойкости, сі которою восточнше члени собора 
непрекдовно яридерживались верховной законодательной вла- 
сти гсєлєескихі соборові, викто не пштался возбуждать вь 
втоми отношеніи какого либо сомнінія; но римскій папа же- 
дали ме.кду прочимі и признаиія за ними права созьівать 
вселенскіе соборьз по своєму благоусмотрінію *), а 9такое 
признаній сказалось опасньїмі, таки какж оно могло бн йміть 


1 ) КІогепЬіпцт СопсіИнт зиргаі'аіае еіііопіз ра§\ 260. 
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роковое вліяніе на самостоятельность не только прочихі па¬ 
тріархові, но и самаго вселенскаго собора. Сліідовательео, 
восточнне члени Флорентійскаго собора отклонили аго пред- 
ложеніе рйшеніемі, что римскій патріарха, только ві согла- 
сіи с г ь императоромі и сі патріархами востока можєті со- 
звать вселенскій соборі 1 ). 

в) Потому, что соборі, називаемнй ві Формулар'Ь четвер- 
тьші цареградскимі, вмібсто восьмьімі всєлєнскимі, я счи- 
тать не могу обязательнимь для церкви, сл’Ьдовательно и 
для себя, зная, что постановленія сего міютваго собора при- 
знанн необязательньши безі всякаго прекословія, не только 
восточинми, но и западньши членами Флорентійскаго собора. 
Какі же мн'В, унія котораго, какі и всйхі святихі восточ- 
ннхі церквей, основана единственно на Флорентійскомі со¬ 
борі, признавать обазательньшь то, что сей соборі призпалі 
необязательннм ь. Какі мн'Ь признавать виновннмь того ве- 
ликаго поборника церковної! свободи Фотія, которнй первий 
ВОЗДВИГі свої! могущій ГОЛОСІ противі лжеисидорових'ь де- 
креталій, признаний хь наукою, вь настоящее время уже и 
писателями римской церкви, подложннми? Какь мнй оскорб- 
лять память ученійшаго великаго патріарха Цареграда, ко¬ 
тораго вспомниді Марк ь Зфєсскій вь VI засбданіи Флорентій¬ 
скаго собора безі прекословія, какі святаго , вмісте сі пат- 
ріархомі Игнатіемь *). 

4) Значительная часть того, чего я по Формуляру, на 
основаній до постановленій Флорентійскаго собора, обязані 
придерясиваться, хотя оно ві самомі Д'йл’Ь не только несо- 
гласно сі подлиннимі обоюдннмі договоромь, содержащимі 
ві себіз суть рушеній помянутаго собора, но явно противится 
ему; именно же не согласені: 

а) уступь обі исхожденіи св. Духа, такі какі оні м г Ь- 
ститі ві себЬ лишь вфрованіе римской церкви, а молчиті 
совсбмь обі ученій СВЯТНХІ Отцеві и учителей, привитомі 
кр-Ьпко на ВОСТОК’Ь, хотя оно не только ВОШЛО Ві договорі 3 ), 


*) ІЬідет ра£. 260. 

2 ) ІЬібет ра£. 50 еі 51. 

Ріогепііпит СопсіНит сіїаіае е<Шіош8 ра§:. 267. 


Листі 3, еі 20-му. 



но составляеті такт» существенную часть его, что безі него 
не состоялаеь бм унія. Воеточньїе члени собора неуклонно при- 
держивались слові св. писанія 1 ) и ученія св. Отцеві, именно 
ученія основателя систематическаго богословія св. Іоанна Да- 
маскина 2 ) п предавія, вскріпленнаго никео-цареградскимі 
символомь віри, такі что они никогда не рішились бм под- 
писать Флорентійскій договорі безі признанія ихі вірованія, 
хотя оно ві сущиости сходно сі вірованіемі запада. 

Такі на 9то діло смотрілі цареградскій патріархі Го- 
сифі, ковчивгаій свою жпзнь среди діяній Флорентійскаго со¬ 
бора, вьісказавшій своє мнініе, какі я замітилі уже вьипе, 
ві достошшятннхі словахі: Е§о ігасШит а РаігіЬиз йо§ша 
побігит пестиіаЬо, пес сіеропат шпинат, Оиопіат уєго Іаііпі 
поп ех зе ірзіз, 8ес1 ех засгіз зсгіріигіз озіепскті, ргосеззіопет 
8. Зрігііиз еззе еіат рег Ріііит, аззепііог ііііз ні Гегепз зеи- 
іепііат «іісо: ізіат ргаерозіііопет „рег 11 сіаге Шіо саизат 
брігііиз 8апсіі еі атріесіог ипіопет, соттипіопеп^ие 
еогит. Воті н обіясненіе |того, повядимому страпнаго об- 
стоятельства, что воеточньїе члени Флорентійскаго собора, 
хотя и согласились сі добавленіемі Шіодие вь символі віри 
римской церкви, всетаки задержали зтоті символі для своихі 
церквей ві неизмінномі, первобнтномі виді, какі ето до¬ 
казано више поді 2). 

Особенную важность иміеті пропущенное ві Формулярі 
ученіе св. Отцеві и учителей обі исхожденіи св. Духа, именно 
же для нашей западно-русской церкви, которая, готовясь кі 
соединенію ві 1595 году, первимі условіемь уній, поставила 
неприкосновенность 9Т0Г0 ученія з). И признаю .ото главное 
условіе дійствптельнммі, какі обі етомі свидітельствуеті 
грамота римскаго нунція апостольскаго для Польши, оті 1-го 
августа 1595-го года, которою извіщени русскіе святители, 


*) Евангеліе оть Іоанна XV. 26. „Егда же пріидеть утіпштель, Его же 
азь пошлю Валь оть Отца, Духь истини, ияге оть Отца исходить, той свяд’Ь- 
тельствуеть о 

2 ) Св. Іоанна Дамаскана Бог. кн. І, гл. 11, ст. 4.: „Духа святаго и изь 
Отца бити глаголемь, п Духа Отца именуемь; оть Сина же Духа бити нака- 
коже глаголемь, но Его Духа Снновья нарицаемь*. 

3 ) Нагавіеттісг Ашіаіев Еосіезіае КиОіепае ра§\ 178. 



— 96В 


что помянутое ученіе, вроистекаюіцее язі. божественнаго 
откровенія, призвалт. вселенскій соборі. Флорентійскій соглас- 
ньшь сі. в-Ьрою соборной (каеолической) церкви 1 ). 

Вт. виду всего зтого сснлаются нУкоторне лжебогословьі 
на опредУлевія йе ййе сайюііса областнаго замостьскаго со- 
бора, которшй, собравшиеь вт. 1720 году подь предсУдатель- 
ствомь и сильпимт. напором!. латинсваго прелата (папскаго 
нунція для Польши Іеронима Грималди), окруженнаго іезуи- 
тами, ничуть не призадумался, ш. угожденіе польско-націо- 
нальпим'ь стремленіямт. и нУкоторнмт. опредУленіямт. запад- 
ннхт. соборові., необязательньімт> для постова, нарушить по¬ 
становленій всіхт. веелепскихт. соборові., именно и состояв- 
шійся па Флорентійскомь соборУ обогодний договорі., нару¬ 
шить частина условія унія западной Руси и рУшенія рим- 
скихт. папі., основанпня на вихт>. 

ІІе знаютт. 9ти лжебогослови громадной разницн между 
кругомт. дУйствія веелепскихт. и областнмхт. соборові., между 
обязательной силой постановленій первнхт. и послУднихт.; не 
понимаютт. значеній торжесгвеннихт. договорові, и условій 
церковной уній, ненарушимихт. никогда подт. какимт. бн то 
ни било видомь; не понимаютт. значенія 9той уній вообще; 
не видять ни ужаснаго вреда, проистекающаго для всей цер¬ 
кви Христовой от'ь явнаго парушенія условій уній, привятнхт> 
и запорученннх'ь навеегда первьімт. святителем!, міра, стоя- 
іцимт. во главУ сей церкви, и всею соборною церковью. Но 
знали, видУли и хорошо поняли все то римскіе первосвятители. 

Два года лежали васающіяся обряда восточной церкви 
постановленія замостскаго областнаго собора вт. собраніи 8. 
Сопсіїіі Тгійепііпі, пока ото собраніе 5-го декабря 1722 ру¬ 
шилось висказаться за яхт. подтвержденіемт., однако подт. 
условіемт., что 9ТЯМ1. подтвержденіемт. не могутт. бить затро- 
пути постановленія римскихт. папі, я вселенскяхт. соборові., 
касающіяея обряда восточной церкви. Не смотря на 9то и на 
предлоясеніе собранія пропагандьі оті. 1-го марта 1723 года, 
вполнУ согласное сі. втимт. мнУніемт., рішеній папа Пннокен- 
тій ХШ, которому 10-го марта того же года сдУлалт. о том'ь 


) ІЬі(Іет рад. 161 еі 172. 
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докладі. секретарь пропаганди, медлилі. сть подтверждеиіемт. 
до своей смерти, случпвшейся годомт. позже (7-го марта 
1724 года). 

Годичньїй акгь вь Кіевской духовной Академій. 

26 септября, вь праздннкь св. Іоанна Богослова, кт> 
конгрегадіонвой залЬ Кіевской дух. Академій состоялся го¬ 
динний акт'ь ея, на которомь присутотвовалп: Високопрєо- 
СЕЯіцена'ййшій митрополиті. Платон'ь, Начальника края, Прео- 
свящеиние викаріи Кіевскіе, Преосвященний Іустиігь Ново- 
миргородскій, первий викарій Херсонской єпархій, Кіевскій 
губернатор а Томара, помощникт» попечителя Кіевскаго учеб- 
на.го округа Ростовцевь, ректора и пнспекторь университета 
и много других'ь лиць духовнаго, военнаго п гражданскаго 
вЬдомств’ь. Акті. открился чтеніемь р’Ьчи зкстраординарнаго 
проФессора Академій Н. М. Дроздова, под'ь заглавіемь ,За¬ 
проси современной жизня вь отношенін кіз богословской иа- 
ук-Ь 11 . По окопчаніи рЬчи хорі. проп&ль гимпь „Колі, славен ь 
иашь Господь 11 . ЗатЬмь, члевь прлвлеиія, ординарний про- 
Фессорь С. М. Сольскій прочитань извлеченіе из'ь отчета обь 
учебномь, воснитательном'ь и административномь состояніи 
Академій за 1884—5 годь, первий ио введеній поваго акаде- 
мическаго устава 20 апрйли 1884 года. Какь рЬчь, такь и 
отчеть будуть ианечатаньї вь академическомь журналі* 
„Труди Кіевской дух. Академій". Акгь закончилея пЬніемь 
„Боже, Царя храни а и „Достойно есть“. Благословляя, предь 
виходомь изь зали, ректора, преподавателей и воспитанни- 
ковь Академій, ВисокопреосвященнЬйшій митрополиті. Пла¬ 
тон'ь благодарил'ь ректора Академій, Преосвяіценнаго Силь- 
вестра, за отличное, во всбхь частяхь, состояніе управляемой 
нмь Академій, благодарил'ь преподавателей Академій и воспп- 
танниковь ея за усердное и честное исполненіе возложенпмхь 
на нихь обязапностей и своего долга и внушал'ь воспнтан- 
никамь всегда неуклонно идти по пути, указиваемому дер- 
ковію и Правительствомь, обііщая при втомі, своє сод’ййствіе 
имь вь предстоящей имь сдужебной д-Ьятельности. 
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Два слова о Чернассномь духовномь училищі. 

Каменное двухь-зтажное зданіе Черкасскаго духовнаго 
училища, иміюіцее длинм 20 сажепь, а ширини 8, по вели¬ 
чині и красоті первое в г ь Черкассахь, будеть окончено 
вчераі кь 15 октября сего года, подрядчикомь-архитекторомь 
г. Позняковнмь. Оно строится на средства окружнаго духо¬ 
венства, подь надзоромь есархіальяаго архитектора г. Ми¬ 
колаєва, которьгй находить очень возможнимг, согласно распо- 
ряженію Св. Синода, желанію многих'ь изь окружнаго духо¬ 
венства, училшцной корпорацій и Черкасскаго общества, не 
ішіющаго вь городі теплаго храма ,—устроить домовую учи¬ 
лищную церковь вь залі, предназначенной для приготовитель- 
наго класса *), сосідней сь актовою залою. На устройство 
иконостаса требуется всего только 600 руб., каковая сумма 
охотио внесется окружншмь духовенством'ь, вь виду несом- 
нінной пользьі для учащихся. Бь настоящее время учепики 
Черкасскаго училища, ходять вь церковь по величайніей 
гризи от'ь училища кь собору чрезь базарную нлощадь. Бо 
время бОГОСЛу?КЄНІЯ ОНИ СТОЯТ'Ь в-ь приділі холоднаго собор- 
наго храма, откуда положигельно невидно вмь священнодій- 
ствія, такь какь середину храма занимають соборнше прихо- 
жане сь учениками Черкасской прогимназіи, не могуть всі 
поочередно читать на клпросі и практиковаться вт> общемь 
церковномь піній, какь 9то ділается вь церкви Кіевской се- 
минаріи и вь нікоторьіхь сельскихь приходах'!., ймія же 
свою училищную церковь, ученики и наставники училища вь 
точности будуть вьшолнять, безь обремененія, требованія 
училищнаго устава. Отнскивать священника для училищной 
церкви не будеть нужди, такь какь два наставника согла- 
іпаются бьіть священниками. Имія вь виду, что училищная 
церковь будеть теплая и вь ией пріятное и стройное пініє, 
толковое, неспішное чтеніе и неопустительиое проповіданіе 
слова Божія гг. наставниками училища,—людьми сь акаде- 


*) Г. сногритель заявлязть, что приготоБИтельнви классь помЬстится вь по¬ 
міщеній 3 класса; а поміщеній 4 класса раздідать можно на дві половини для 
З и 4 Еіассовь,—есди нельзя праготовихеїьнаго класса помістить вь гимнасти- 
ческой залі. Автор ь. 
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мическимв образованіемв, многіе изв горожаяв станутв по- 
сіщать усердно училищную дерковь *) и ділать пожертво- 
ванія; а свічной доходв покроетв пе только расходьі церков- 
ние, но и даств средства для вознагражденія училищному 
священнику не МЄНІЄ 200 руб. В'Ь годв. 

СмФемв надояться, что отцьі депутати, уваживь заяв- 
леніе г. смотрителя училища, ради пользи учащихся не отка- 
жутся отв пожертвованія на устройство училищвой церви. 

Свящ. І. Жаловскій. 


Пятидесятилітній юбилей священства протоієрея В. Н. воменкова. 

9-го сентября пастоящаго 1885 года исполнился 50-літ- 
ній юбилей со дня носвященія вв сапв діакона, а 29 сентя¬ 
бря— вв санв священника одного изв старізйшихв евящевио- 
служптелей г. Кіева, протоієрея Кіево-Подольской Воскре- 
сенской церкви Василія Никитича воменкова. О. протоіє¬ 
рей—синв священника села Темберщини, васильковскаго 
уізда, Кіевской губерній. По окончаніи богословскаго курса 
вв Кіевской духовної! Оеминаріи вв числі первшхв воспи- 
танниковв и по увольненіи вв епархіальное відомство со 
степенью студента Оеминаріи, о. воменковв, винужденньп! 
семейньши обстоятельствами отказаться отв Академій, куда 
его назначало Семинарское Начальство, какв одного изь да- 
роватихв и прилежиихв учениковь, 9 сентября 1835 года 
иреосвященннмв Владиміромь, епископомь чигиринскимв, 
викаріемв Кіевской митрополія, вв храмі Кіевскаго Злато- 
верхо-Михайловскаго монастиря билв рукоположень во діа- 
кова, 29 того же місяца—во священника, а 15 октября Кіев- 
екимь митрополитомь Евгепіемв утверждень грамотою свя- 
щенникомв вв церкови св. Николая села Темберщини, ва¬ 
сильковскаго уізда. 1840 г., 3-го ноября, високопреосвящен- 
ньшв митрополитомь Филаретомь за ревноствое проповіда- 
ніе слова Божія, при отлично честной п благочестивої! жизни, 
награжденв пабедренникомв; 1842 г., 5 сентября, опреділень 


*) Есди изь актовой зали сдідать широкую стікдяяиую дверь вь иерковь^ 
ге молящихся можеть поміститься свободно душі около 500. Автора. 
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благочиннимв 4-го округа, васильковскаго у-Ьзда; 1851 г., 
2І апрфля, за ревностное служеніе алтарю Господню иусерд- 
вое прохожденіе возложенпой на пего должности благочиннаго, 
вагражденв бархатною фіолетовою скуфьею; 1856 г., 26 августа, 
за удержаніе вь 1855 году прихожань оть волненія—такою 
же камилавкою; 1859 г., 8 октября, получиль бронзовий 
креств на владимірской ленті, установденньїй вв память 
войньї 1855 — 1856 гг.; 1859 г., 13 октября, медаль на аидре- 
евской ленті; 1863 г., 13 апріля, за содійствіе мировому 
посреднику вь иснолненіи имв своей обязанноети, пожалованв 
золотьшь наперстньшв крестомь; вь 1864 году за иеуклон- 
ное псполненіе настнрекнх'ь обязанностей во время польскаго 
возстаиія вь 1863 году, преподано ему благоеловеніе Св. 
Синоди; 1867 года, 3 Февраля, за ^-літн-іе служеніе вь 
должности благочиннаго причислень кь ордену св. Анньї 3-й 
степени. Возведенншй вь конці 60-хь годовв вв санв про¬ 
тоієрея, о. боменковв вь 1870 г. високопреосвящепиьім'ь 
Арсеніемв бьіл'ь переведень вв г. Кіевв настоятелем в кв 
Кіево-Подольской ВоскресенскоЙ церкви. Здісь вв теченіи 
15-ти лйть онь св неутомимимв рвеніемь ИСПОЛНЯЛВ ВС'Ь 
возлагаемия на него Епархіальиьшь Начальствомь обязан- 
ности: боліє 9-ти літь состоялв членомь правленій оть ду¬ 
ховенства при ІЛдевской дух. Семииаріи; ніеколько разь 
Кіевской духовной Ігонсисторіей назначаємь білль слідовате- 
лемв по оудебньшв ділами духовенства; состоялв и нині 
состоитв духовоикомв духовенства Кіево-Подольскаго благо- 
чянія. Во время своего служенія вь Кіеві о. протоієрей 
воменковв получиль ордена св. Анни 2-й степени и св. Вла- 
диміра 4-й степени. 

29 сентября, вь день юбилея священства, вв 9 часовв 
утра вь ВоскресенскоО нриходской церкви бьіла отслужена 
лигургія, а вь 11 часовв молебень, послі котораго духовен¬ 
ство, во главі сь благочиннимв о. Преображенскимь, иередав- 
шимв поздравленіе оть Вьісокопреосвяіцениаго митрополита 
ІІлатона, поднесло юбиляру икону Спасителя и дорогую єпитра¬ 
хиль. О. благочинний вв своей привітствейной річи, охаракте¬ 
ризовано юбиляра, какь иримірнаго пастиря церкви, указалв 
на его заслуги во время слуягенія при Кіевской духовной Се- 
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минаріи вь качестві члена правленій. Преосвященний Там- 
бовскій Виталій (бьівгпій ректора Кіевской Семинаріи) при¬ 
слала на имя юбиляра поздравительную телеграмму. Оть 
прихожань поднесени хлібь п икона св. Софіи. Растроган- 
ний ( юбплярь, больной и слабий, поддерживаемий двумя до- 
черьми, отвічаль: „Я сильно болень и не могу говорить; 
если же би я и могь, то не нашель би такихь словь, ко- 
тория би могли виразить мои чувства благодарности за вни- 
маніе, оказанное ми* 11 . 


Річь предь начатіемь панихидьі на могилі Елисаветьі Н. Смороди- 
новой, вь 9-й день по ея кончині, обращенная нь воспитанникамь 
и воспитанницамь дітскихі пріютовь*). 

Діти! 

Почившая вь Возі раба Вожія Влисавета била попеча- 
тельнидей тіхь богоугодннхь заведеній, котория дають 
вам'ь пріють и воспитаніе. Олідовательно, она давала вамь 
то, чего не могли вам'ь дать сами родители ваши. Ви со- 
провождали ее в г ь могилу и теперь снова собрались помо¬ 
литься о ней, черезь восемь дней посль ея кончини. Я здісь 
человікь новий и незнакомнй сь жизнію усопшей; но, видя 
стольно дітей, сопровождающих-ь кь могилі гробь почившей, 
видя стольно вінковь, которне, конечно, какь сплетенн, тань 
и несени били вь предшествіи гроба руками благодарнихь 
ей сироть, я не могь удержаться оть слезь умиленія. Такь 
погребають немногихь смертннхь, думаль я; зто что-то 
похоже иа похорони Филаретовь Милостивихь, гроби кото- 

*) Скончалась 9 сентября на 66 году жизнн отї. карбункула. Покойная 
Е. ГІ. Смородинова большую половину своєй жизни посвятила служенію разиьшь 
благотворительнюіь учрежденіямь Кіева. Вь іюлі 1853 года она избрана била 
дЬйствительншіь члеиомь ІСіевскаго общества для номоіди бідннмь. Зат'Ьмь вь 
1856 году опред'Ьлена помощницею попечитсльницн Кіевскаго д'Ьтскаго пріюта и 
до самой смерти, т. е. вь продолженіи почти ЗО лііть, не переставала бмть но- 
моїднидею нопечите.чьпиди д'Ьтскихь пріютовь вь Кіевіі, прнчемь кругь ея обя- 
занностей постоянно расщнрялся. Вь 1863 году прнбавился второй пріють, а вь 
1882 году третій. Кром’Ь того, она состояла попечительницей Кіевской рукоділь- 
ной школи и столовой дешевихь обйдовь. Е. Н—а им'іла Маріинскій знаки 
отличія за ХХУ літі. ґед. 
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рихь буквально орошадись слезами тіхь, которьіе били 
облагодітельствованн ими. Молитесь же, діти, обь упокоє¬ 
ній души вашей благодітельнпцн, молитесь утромь и вече- 
ромь; молитесь не только само, но и будущимь родамь ва¬ 
шими заповідайте молиться о ней. Молитесь не какими 
либо отборннми словами, а просто: упокой, Господи, душу 
усопшія рабьі Твоея Елисаветьі. Совокупность столькпхь 
молитві», возносимихь кь Богу оть благодарньїх'ь сердець, 
безь сомнінія отверзегь ей дверп милосердій Божія. Господь 
причтеть ее кь лику тгьхь блаюсловенньгхг Отца Небеснаю , 
кь которьшь будуть отнесеньї слова: нагь біьхь и одпяете 
мене , пргидите и наслгьдуйте уготованное вамь царствіе. По¬ 
молимся о семь. 

Священникь Щекавицкой кладбищенской церкви 

деодорг Прокоповичь. 


Епархіальная хроника. 

— 6 октября, вь воскресенье, Внсокопреосвященнійшій 
Платопь, митрополить Кіевскій и Галицкій, совершаль боже¬ 
ственную литургію вь Старокіевской Георгіевской церкви, по 
случаю обновленія ея. 


ИЗВІЗСТІЯ И ЗАМІТКИ. 

—— Послі Кіевскаго сьізда архипастирей, бмвшаго вь 
сенгябрі прошлаго 1884 года, вь настоящемь году посяі- 
довали подобние же сьіздьі архипастьірей вь Казани и йр- 
кутскі. Ііервмй изь нихь, состоявшій изь архипастирей по- 
волжскихь и нікоторьіхь смежньїхь єпархій, открьіть бнль 
9 и кончился кь 25 іюля. Главпьіе предмети или вопросьі, 
подлежавшіе обсужденію сьізда, били слідующіе: 1) вопро- 
сн, касающіеся способовь возвьішенія религіозво-иравствен- 
наго состоявія православного общества вь поволжскихь и 
окрестнихь епархіяхь; 2) вопроси отпосительно раскола, 
сильно распространеннаго вь 9тихь епархіяхь; 3) вопроси 
о магометанахь и развихь инородцахь нехрисгіанскаго за- 
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кона, во множесгві здісь обитаюгцихь. Второй сьіздь Ир- 
кутскій происходиль вь конці іюля, почти непосредственно 
по окончаніи Казанскаго сьізда, и преимущественно ішіль 
вь виду рішеніе миссіонерски хь вопросовь. 

—— Вь Орловской єпархія, во 2 благочинпическомь у частий 
дмитровскаго уізда, четьірнадцатью священниками участка 
откршго сь 1874 года общесгво самообезпеченія и начало 
свои діла сь 140 р. —Но и изь 14 членовь вь третій годь 
существоваиія общества 4 священника вишли изь состава 
общества, и оно нісколько діть состояло изь 10 членові, 
положивших в удержать общесгво всі; ми мірами, какихь би 
усилій и пожертвованій 9то ни потребовало. Но никакихь 
усилій оть членові» не иотребовалось, діла понемногу пошли 
вь ходь, и вь настоящее время общество считаеть вь своемь 
составі» 16 членовь священниковь, иміеть боліє 3000 р. с. 
собетвеннихь денегь и безь всякаго для себя затрудпенія 
оказнваеть нособіе двумь семейетвамь бшвшихь своихь чле¬ 
нові» по 25 р. вь годь. Вь первме годи еущесгвованія об¬ 
щества всі деньгп раздавались членами вь ссуду за 12% 
годовнхь; усиленпий проценти взимался сь цілію какь 
можно скоріе увеличить капиталь, чтоби йміть возможность 
отчислить 500 р. вь основной капиталь, такь какь безь сего 
посліднпго епархіальное начальство отказалось ходатайство- 
вать обь утвержденіи общества правительсгвомь. Вь Февралі 
1884 г. возбуждево предь єпархіальними начальствомь хода- 
тайство обь утвержденіи общества. Основной капиталь обще¬ 
ства (500 р.) вь билетахь восточнаго займа храиится вь 
Орловскомь отділеніи Государственнаго Банка, а остальния 
деньги частіш розданн вь ссуду членамь, а частіш вь госу- 
дарственнихь процентних !» бумагахь хранятся вь кассі об¬ 
щества (Орлов. Епарх. Від., 1884 г., № 13). 

—— Московскимь Епархіальншмь Начальствомь представ¬ 
лень бил.ь вь Св. Синоді» уставь змеритальвой касси для 
служащихь по духовному відомству и священно-церковио- 
служителей Московской епархіи. Признавая ціль учрежденія 
змеритальной касси заслуживаюіцею уваженій, а прозкть 
устава соотвітствующим ь діли, Св. Синодь опреділиль раз- 
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рішить Московекому Епархіальному Начальству ввести вь д1;Й- 
ствіе, вь виді опмта, представленими имь и иснравленнмй 
вь Хозмйственномь при Св. Синоді управленії! красивши 
чорнилами прозкть устава вишеупомьнутой кассьі сь тімь, 
чтобм кь концу иерваго десятилітія, ко времени открмтія 
пенсіонамхь вмдачь изь насси, зтоть уставь бьіль вновь 
пересмотрінь и, по исправіеніи его, по указаніямь опмта, 
бмл'ь вновь представлень на окончагельное утверждеаіе Св. 
Сипода (Курси. Еп. Від., 1884 г., Лї 14). 

—■ Донское епархіальаое духовенство на общеепархіаль- 
номь сьізді 1878 года рішило учредмть общество взаимааго 
вспоможенія, иміющее цілію видачу пособій изь напитала, 
котормй образуется главньшь образомь изь денежнмхь взно* 
совь чденовь общества. Но уставу общества, кь средствамь 
его, сверхь обязательншхь членскихь взносовь, отнесенш: 
1) 60,000 р. дерковно-станичнаго напитала, находящагося вь 
відініи Консисторія; 2) остатокь суммш, собранной на епар- 
хіальнмя нуждм, и 3) 5°/ 0 сь ежегодно собираемой когаель- 
ковой суммш вь церквахь Донской єпархій. Сь разрішенія 
містнаго Преосвященнаго, общество откршло своя дійствія, 
и сь 1884 года, согласно уставу, должна производигься ви¬ 
дача пособій. Фонди общества вь 1882 году состояли изь 
50,000 р. вь 5% билетах'ь государственнаго банка и 1,570 р. 
на текущемь счету вь Ростовской (на Дону) конторі госу¬ 
дарственнаго банка наличншми, а кь 1884 году каппталь об¬ 
щества иміль возрасти до 70,000 р., на которие будеть до¬ 
лучаться °/о, полагая по 5%, 3,500 р. вь год'ь. Указом ь Св. 
Синода ось 31 іюля, 1884 г., уставь донскаго енархіальнаго 
общества взаимнаго вспоможенія, сь нікотормми изміненіями 
вь немь, утверждень, но сь тімь, 1) чтоби вь расноряже- 
ніе общества били предоставленм только проценти сь 60,000р. 
церковно-станячнаго напитала и только вь томь случаі, если 
они окажутся совершенно свободними, за вшполиеніемь всіхь 
другихь лежащихь на 9томь капиталі расходовь, вь томь 
числі и расходовь по устройству и содержанію духовно- 
учебнихь заведеній; 2) чтобм отчисленіе вь капиталь обще¬ 
ства 5% сь кошельковмхь суммь било производимо безь 
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обремененія церковних!, доходові. и безт> всякаго затрудне- 
нія кь полному удовлетворенію всЬхт. прочих'ь церковнихт. 
потребностей, покриваемихі. изт. кошельковихт. доходові., н 
3) чтобш о тйхт. изм'Ьненіях'ь, какія обществомь и єпархіаль¬ 
ним!. начальствомь признано будеті. необходимимт. сділать 
ві> настоящемт. устав-Ь общества, било представляємо также 
на разсмотрЦніе и утвержденіе Св. Синода (Донск, Еп. В-Ьд., 
1884 г., № 16). 

—— Комитеть Донскаго епархіальнаго общества взаимнаго 
вспоможепія предложилт. єпархіальному сгізду духовенства 
Донсвой єпархій на рЦшеніе сліідующіе пункти: 1) Не при¬ 
знано ли будеть бол'йе удобнимі. нзбирать членові, комитета 
на болізе, нежели трехгодичньїй срокі? 2) Вь виду неисправ- 
ности и несообразности дійствій ніжоторихі. взносчиковт., 
не полезно ли будеті. назначить крайній срокь для представ¬ 
леній взносовть, по истеченіи котораго непоправний взносчикт., 
если вьійдетт. заштать или умрет-ь, то уже теряетт. право на 
пенсію и на возвраті. представленних'ь депегь? 3) Является 
необходимость опред'Ьлить какія либо мЬри кт. побужденію 
благочиниих'ь кь исправному собиранію взносовь, какі. ато 
и сдЬлано ві> одной єпархій (Церковно-Обществ. В'бстн., 
1882 г., № 138). 4) При принятіи пожертвованій на вічное 
поминовеніе считать ли имена мужа и жени за одно имя, или 
за два; и если за два, то оставить ли вт» кассй т'Ь деньгп, 
которьія представлени оть мужа и жени 100 р. какі. за одно 
имя, или возвратить ихт. етимт. жертвователямь? 5) Какі. по¬ 
ступать Комитету вт. томі. случа’Ь, если по чему либо число 
пенсіонерові, возрастетт. иастолько, что однихт. получаемнхт. 
на весь капиталт. общества процентові, недостаточно будеті. 
для удовлетворенія пенсіями вт. ноложенномт. размізріз? Умень- 
шать ли разм'Ьрт. годовнхт. пенсій и видавать посколько до- 
ст-аиется, или же за изв'Ьстний годі, вовсе не видавать ихі. 
никому, а °/ 0 , долженствугощіе бить в'ь атотт. годі. роздан- 
зими, причислить кт. основному капиталу? Или, бить можегь, 
духовенству угодно будеті. составить запасний капиталт. на 
тоті. конецт», чтобьі вт. случа-6 надобности изт. него дополнять 
аедостающее количество сумми пзь % на удовдетвореніе 



всЬхь положениими пенсіями? 6) Не угодно лп будеть сь-Ьзду 
увеличить д'Ьлопроизводителю Комитета вознагражденіе до 
300 р. ви» годь? (Донск. Епарх. ВЬд., 1884 г., № 14). 

ов г із5з:васЕ;із;і5з:- 

„Одесское Общество Изящнихь Искусствь“, откривь вь 
г. Одесс'Ь сь разрЬшенія Императорской Академій художествь 
и попечителя Одесскаго учебпаго округа музнкальпую и ри- 
совальную школгл, а также шести-классное училище 1-го рн- 
зряда для приготовленій воспитанниковь кь поступленію вь 
Императорскую Академію художествь, С.-Петербургскую и 
другій музмкальнмя консерваторій, покорніїйше просить ре¬ 
дакцію „Кіевскихь Епархіальннхь ИзвЬстій" оказать своє 
просвіиценное СОД’ЬЙСТВІе „Обществу Изящнихь Искусствь 11 
и довести Обь ЗТОМЬ ДО СВ’ЬД'ЬНІЯ сдзоихь читателей. Пріемь 
вь открмтне нин'Ь 1 и ІУ класом, а также вь рисовальную 
и музикальную школу, будуть продолжаться до 6-го января 
1886 года. Требованія при поступленіи вь мужское училище 
„Общества Изящншхь Искусствь“ опреділяются размЬромь 
знаній необходиммхь при поступленіи вь ІУ класеь гимназій 
и реальнмхь училиіць или 1 классь духовной семинаріи, при- 
чемь не требуется знанія древнихь и новмхь язмковь. Во- 
спитаяники, прослушавшіе курси первнхь трехь классовь 
гимназій и реальнмхь училищь, кадетскихь корпусовь и т. п. 
или окончившіе курси городскихь, У'ІЗЗДНЬІХЬ и духовнмхь 
училищь, равно вь учительскихь семинаріяхь и т. под. учеб- 
нихь заведенійхь 2-го разряда, принимаются за представде- 
ніемь законнаго вь томь удостов-Ьренія, вь ІУ классь учи¬ 
лища безь акзамена. Требованія при пріемЬ вь І класс ь учи¬ 
лища соотвітгетвують т’Ьмь же требованіямь при поступленіи 
вь І классь всЬхь средне-учебнмхь заведеній. Плата за посЬ- 
щеніе мужскаго училища „Общества Изящннхь Искусствь 11 — 
45 руб. вь годь, за пос г Ьщеніе рисовальной школи—20 руб. 
вь годь, музикальной—75 руб. вь годь. 

Вмшла вь св-Ьть книга „Священникь. Приготовленіе кь 
свяіценству и жизнь священника. В. П'Ьвницкаго. Кіевь. 1885 № . 
Ц. 1 р. 50 к., сь пересилкою 1 р. 70 к. 
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Кіевское ссудо-сберегательное товарвдестзо 

существуеті сь 20 августа 1876 года 
прияимаетт. вкладві: до востребовавїя нзт. 4°/о 


на 

1 

ГОДІ. 

п 

. 67*' 

на 

2 

года 

У5 

7°/о 

и на 

3 

года 

Г, 

„ 77*' 


На основаній Внсочайше утвержденнаго 20 мая 1885 года 
мнізнія Государственнаго Совіна, вклади вносимне вг ссудо- 
сберегательное товарищество не подлежатт. обложевію 5-ти 
продевтвихт. сбором'ь, установленнимв ст> доходові, оті. де- 
нежнихь капиталовь. 

Вт. члени Товарищества принимаются жителя г. Кіева, 
достпгшіе 21-л'Ьтняго возраста й имЬющіе достаточное яе- 
движимое или движимое нмущество, по избранію совіта то¬ 
варищества. 

Членамт. Товарищества вндаются ссудн вт. разм'Ьр'Ь ие 
свнше 300 руб. изт. 12°/ 0 вт. годі». 

Устав’ь Товарищества можно получать вт. правленій То¬ 
варищества, пом’Ьщающемся на Крещатикі. вт. домФ Меринга. 

Операція производится: 1) по средамт. и пятнпдамт. оті. 9 
до 12 часові, дня; 2) по четвергами и субботамт. отт. б ча¬ 
сові. вечера до 9 часові.; 3) вт. воскресенье оті. 11—12 ча¬ 
сові. дня. 

МАГАЗИНІ) 

ДИІУІИТРІЯ ИВАНОЗИЧА НЕВШИНА 

вт> Кіеві, на Подолі, вт> гостинномг ряду, подг № 44. 

і ^ і д а ш а 

серебрянньїхі, золотьіхь вещей й церковной утвари: 

Еваигелія, крести, ковчеги, сосудн, дароносицн, ковши для теп¬ 
лоти, копій и муропоназанницн, крестильницн, всенощння блюда, кро¬ 
пили, вішдц в-Ьачальние, воздуха, пасхальники, хоругви, плащаницн, 
кадили, лампадки, паяігкадили, ставиики, купелп, подсвічники разнне, 
образа вь ризахь, парча, галунь, свящеаяпческія облаченія и разния 
золотия ВЄЩІІ. 

НА ВСБ ВЕЩИ ПРИНИМАЮТСЯ ЗАКАЗЬІ. 

При магазині иміются п колокола Московскаго завода Н. Д- 
Фішляидскаго. 10 —12 



Содержаніе октябрской книжки <Трудовь Кіевской духовной 
Академій»: 1) Блаженнаго Августина, єпископа пппонійскаго, 
(ві русскомі переводі) О граді Божіемь книга двадцатая; 
2) Порядки и обичаи, соблюдавшіеся при сказьіваніи пропо¬ 
відей ві древней. церкви (ві Ш—У вікахі). В. 0. ГІівниц- 
каго; 3) Запроси современвой жпзнп ві отношеніи кі бого- 
словской наукі. (Річь, произнесенная на акті Кіевской 
духовной Академій 26 сентября 1885 года 9кстраорди- 
нарнимі проч>ессоромі Н. М. Дроздовьімь); 4) Разділеніе 
еврейскаго царства на царства іудейское и израильское. 0. 
Я. ГІокровскаго; 5) Свв. Кирилд'ь и Мееодій. И. И. Малшшев- 
скаго; 6) Письма протоієрея І. М. Скворцова кь Иннокентію, 
архієпископу херсонскому. Сообщилі Н. Барсові. 7) Описа- 
ніе рукописей и книгі, поступившпхі вь Церковно-Археоло- 
гическій Музей при Іііевской духовной Академій изт> грече- 
ской Ніжинской Михаило-Архангельской церкви. А. А. Дмит- 
ріевскаго. 


Дополненіе нь оффиціальной части. 

Списокг праздньїхь священническихь місті по Кіевской єпархій. 

Сушковка —село, уманскаго уізда, приписано кт> при¬ 
ходу с. Гродзева, но имієті самостоятельний причті на со- 
держаніи прихожані, церковной яемди 33 десятини, поміще- 
ніе для священника єсть, прихожані мужескаго пола 746 
душі; (праздно сі 23 сентября сего года). 

Жосіевка - село, бердичевскаго уізда, 7 класса, церков¬ 
ной земли 52 десятини, поміщеніе для священника иміется, 
прихожані мужескаго пола 329 дуті; (праздно сь 20 сен¬ 
тября сего года). 

Малая-Сквирка —село, сквирскаго уізда, 6 класса, цер- 
кбвной земли 83 десятини, поміщеніе єсть, прихожані му¬ 
жескаго пола 576 душі; (праздно сі 27 сентября сего года). 

Скуратьг —село, радомшсльскаго уізда, 7 класса, цер¬ 
ковной земли 47 десятині, поміщеніе очень ветхо, прихо- 
жані мужескаго пола 572 души; (праздно сі 10 сентября 
сего года). 

Мартиновичи —село, радомтлсльскаго уізда, 4 класса, 
церковной земли 59 десятині, поміщеніе для священника 
єсть, но нєсовсімі з т строено, прихожані мужескаго пола 943 
души; (праздно сі 16 сентября сего года). 
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Межиричка —село, того же уЬзда, 6 класса, церковной 
земли 42 десятини, помЬщеніе для священника єсть, прихо- 
жань мужескаго пола 765 душь; (сь 22 сентября сего года). 

Шелепи —село, того же уЬзда, 5 класса, церковной земли 
62 десятини, помЬщеніе для священника єсть, но ветхо, при- 
хожань мужескаго йола 1207 дут ь; (сь 16 августа сего года). 


Списокь праздньїхь псаломш.ических'ь мЬсть по Кіевской єпархій. 

1) При Старокіевской Десятинної! церкви (сь 20 августа 
сего года), 2) при Михайловской церкви м. Обухова , кіевскаго 
уЬзда (сь ЗО августа сего года; на зто мЬсто требуется пса¬ 
ломщиків, способньїй преподавать церковное пЬніе вь мЬст- 
номь народномь училищЬ), 3) при церкви с. Халепья , кіев¬ 
скаго уЬзда, (сь 3 сентября сего года), 4) при церкви с. Да- 
цекь , каневскаго уЬзда, (сь 22 сентября сего года), 5) при 
церкви с. Дмитренокг , того же уЬзда, (сь 19 августа сего 
года), 6) при церкви с. Кербаноиг , таращанскаго уЬзда, (сь 
27 мая сего года), 7) при церкви с. Лядской Слободьг , липо- 
вецкаго уЬзда, (сь 10 сентября сего года), 8) при церкви с. 
Павловки , бердичевскаго уЬзда, (сь 7 сентября сего года), 9) 
при церкви с. Дубовьгхг Мехеринець , того же уЬзда, (сь 5 сен¬ 
тября сего года), 10) при церкви с. Козіевки , радомьісльскаго 
уЬзда, (сь 10 сентября сего года) и 11) при церкви с. Поз- 
Овиженскаго, того же уЬзда, (сь 10 августа сего года). 

При Троицкой церкви г. Черкассь сь ЗО августа сего 
года праздно штатиое діаконское мЬсто. 


Содерасаніе.—Насть сффиціальная — І. Опреділеніл Святійшаго Сииода и 
распоряженія Оберь-Прокурора Святійшаго Сииода.—II. Отт. Хозяйственнаго 
Управленій при Святійшем'ь Синоді;.— III. Распоряженія и извіщенія по єпар¬ 
хій.—Насть неоффиціальная.—Новая свідінія о штундизмі,— Апологія символа віри 
вселенской церкви против'ь предложенпой о. Іоанну Наумовичу частною римско- 
католичес.кою церковью извістной СопГезвіо (іііеі.—Годичнвй акть вь ІСіевской 
духовпой Академій.—Два слова о Черкасскоит, духовномт. училищі.— Пятидеся- 
тидітній юбилей священства протоієрея В. Н. воменкова.—Річь предь начатіемь 
панихидн на могилі; Елвсавети Н. Смородиновой, вь 9-й день по ея кончині 
обращенная кь воспитанникам'ь и воспитанницамь дітскихь пріютовь.—Епархі- 
альная хровика.—Извістія и замітки.—Обьявлеьія.—Дополнєніе кт, оффиціаль- 
яой части. 
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